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ABSTRAKT. Celem artykulu jest ocena przestrzennego rozmieszczenia przedsigbiorstw
przemystu spozywczego w Polsce i poziomu ich regionalnej koncentracji, a takze zmian, jakie
nastapity w tym zakresie w ostatnich latach. Ze wzgledu na zmieniajace si¢ uwarunkowania
zewnetrzne, specyfike 1 zaleznoSci wystgpujace w ramach poszczegdlnych branz oraz
zmiany zachodzace w obrebie zaopatrzenia surowcowego i postgpujacy rozwoj aglomeracji,
lokalizacja przemystu spozywczego w Polsce jest przestrzennie zroéznicowana. W czesci
wojewodztw przemyst spozywcezy jest kluczowym dziatem gospodarki, natomiast w innych
jego znaczenie pozostaje niewielkie. W analizie wykorzystano gtéwnie wskaznik lokalizacji
(LQ), uwzgledniajacy dwie zmienne, tj. warto$¢ produkcji sprzedanej i zatrudnienie.
Wskaznik ten pozwolit na okreslenie specjalizacji danego rejonu pod wzgledem przyjetych
zmiennych, wskazujac na stopien koncentracji przedsigbiorstw réoznych branz na obszarze
poszczegblnych wojewodztw. Analiza objeto dane za lata 2015 i 2021. Dane statystyczne
pochodzity z GUS. Z przeprowadzonej analizy przestrzennego zroéznicowania lokalizacji
przedsiebiorstw przemystu spozywczego w Polsce wynika, ze kluczowe znaczenie majg
pod tym wzgledem wojewddztwa mazowieckie i wielkopolskie. Poglebione badania,
przy wykorzystaniu wskaznika lokalizacji LQ pokazuja, ze ta galaz przemyshu jest mocno
skoncentrowana réwniez w wojewddztwach podlaskim, lubelskim i todzkim. O specjalizacji
regionu mozna wnioskowa¢ takze w wojewodztwach warminsko-mazurskim i kujawsko-
pomorskim.
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WSTEP

Kwestia rozmieszczenia dziatalno$ci gospodarczej mi¢dzy krajami oraz regionami
w ramach poszczegdlnych krajow od wielu lat stanowi przedmiot obserwacji i naukowych
analiz. Jednymi z pierwszych, ktorzy prowadzili badania nad teorig lokalizacji
w odniesieniu do rolnictwa w ujeciu renty gruntowej byli Adam Smith (1776 rok), John
S. Mill (1848 rok) i David Ricardo (1821 rok), ktérzy wskazywali, ze zr6Znicowanie cen
gruntow (miejsc) wynika z okreslonych cech lokalizacji. Za prekursora teorii lokalizacji
produkcji rolnej przyjeto jednak uznawa¢ Johanna H. von Thiinena (1826 rok), tworce
koncepcji stref rolniczych, tj. pierScieni wokot aglomeracji miejskich, réznigcych si¢
intensywnoscia i efektywnoscig produkeji rolnej. Uogolnienia przyjete w tym modelu
sprawily jednak, ze byl on postrzegany jako nadmiernie uproszczony i szerzej zostat
upowszechniony dopiero w potowie XX wieku [Rokicki 2018, Bareja-Wawryszuk 2023].

Kontynuacje teorii lokalizacji produkcji rolnej Johanna H. von Thiinena stanowi teoria
lokalizacji przemystu stworzona przez Alfreda Webera (1909 rok), a nastepnie kontynuowana
przez Augusta Loscha (1961 rok). Alfred Weber, zaktadajac dziatanie przedsiebiorstwa
przemystowego w warunkach wolnej konkurencji, poszukiwal optymalnego miejsca
lokalizacji wykorzystujac rachunek kosztow. Uznat, ze wsrod czynnikow lokalizacji
podstawowe znaczenie dla obnizenia kosztéw dziatalnosci przedsigbiorstw ma czynnik
transportu, a w dalszej kolejnosci koszty pracy i korzysci aglomeracji. Z kolei August Losch,
za warunek wyboru optymalnej lokalizacji uznal maksymalizacje¢ zysku nominalnego,
podstawowy wedtug niego miernik konkurencyjnosci przedsigbiorstw [Komor 2014].

Wsréd nowych nurtéw w teorii lokalizacji mozna wymieni¢ podej$cie behawioralne,
koncentrujace si¢ na czynnikach personalnych lokalizacji (przywiazujace mniejszg uwage
do racjonalnosci ekonomicznej), koncepcje strukturalng, podkreslajaca wptyw globalizacji
1 umiedzynarodowienia na lokalizacj¢ przedsi¢biorstw lub powigzang z nig teori¢ gron
(klastrow) Michaela Portera [Rokicki 2018]. Grono to znajdujaca si¢ w geograficznym
sasiedztwie grupa przedsigbiorstw i instytucji zajmujacych si¢ okreslona dziedzing,
wzajemnie si¢ uzupelniajgca. Zasigg geograficzny grona moze obejmowaé miasto, region,
kraj lub grupe sasiednich panstw. Grona oferujg wiele korzys$ci inwestorom, ktorzy moga
liczy¢ na dziatanie efektu synergii [Porter 2001].

Nie sposob nie zgodzic si¢ takze z Michaelem Porterem [2001], ze lokalizacja odgrywa
znaczgcg role w przewadze konkurencyjnej, gdyz bezposrednio oddziatuje na statyczng
rywalizacj¢ przedsigbiorstw, polegajaca na minimalizacji kosztow ich funkcjonowania
w relatywnie zamknigtej gospodarce, w ktorej decydujgcg role odgrywa przewaga
czynnikéw produkcji (takich jak praca i kapital) i efektow skali. Takze w warunkach
konkurencji dynamicznej, tj. otwierania si¢ krajow na globalng gospodarke, lokalizacja
firmy warunkuje powigzania z nabywcami i dostawcami oraz instytucjami, pozycjonujac
ja na rynkach lokalnych, regionalnych, krajowych i migdzynarodowych.
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Lokalizacja dziatalno$ci gospodarczej w duzym stopniu determinuje warunki jej
prowadzenia, a wybdr odpowiedniego miejsca gospodarowania stanowi jedng z wazniejszych
decyzji podejmowanych przez inwestorow [ Grzybowska 2009]. We wspotczesnej literaturze
przedmiotu wystepuje wiele réznych klasyfikacji czynnikow ksztattujacych procesy
lokalizacyjne [Piekarzewska 2000, Porter 2001, Budner 2003, Budner 2007, Firlej 2017]. Ich
przeglad prowadzi do wniosku, Ze stopniowo nastepuje rozszerzanie zbioru tych czynnikow,
zmiana ich warto$ciowania, czgsto sg one powigzane ze sobg, a juz z cata pewnoscia, na
decyzje o wyborze konkretnej lokalizacji oddzialuje zestaw czynnikéw. Najwazniejsze
czynniki lokalizacji mozna na przyktad podzieli¢ na nastgpujace grupy:

— czynniki przyrodnicze: dostepnos¢ surowcoOw, wody i zrodet energii, przestrzen

o odpowiedniej wielkosci, uksztattowaniu i polozeniu terenu, stan srodowiska
naturalnego, klimat;

— czynniki ekonomiczno-techniczne: blisko$¢ rynku zbytu, ustug wspierajacych
dang dziatalno$¢ oraz zaplecza badawczo-rozwojowego, dostepnos¢ i jakos¢
sity roboczej, rozwoj infrastruktury transportowej, drogowej, energetycznej
1 telekomunikacyjnej;

— czynniki spoteczno-polityczne: aktywno$¢ i przedsigbiorczos¢ lokalnej spotecznosci,
sprzyjajace czynniki kulturowe, polityka wtadzy lokalnej, regionalnej i krajowej,
stabilnos$¢ przepisOw prawa, potozenie strategiczno-wojskowe, wizerunek kraju
na arenie mi¢dzynarodowe;j.

Odnoszac kwestie lokalizacji dziatalnosci przemystowej ogotem do przemyshu
spozywczego, w literaturze przedmiotu mozna znalez¢ kilka jego podziatow ze wzgledu
na czynniki lokalizacyjne. Najbardziej trafny wydaje si¢ podziat przemystu spozywczego
na trzy grupy branz [Firlej 2017]:

1. Branze lokowane w bezposrednim sasiedztwie lub jak najblizej bazy surowcowe;j,

co zwigzane jest z sytuacja, gdy transport surowcow jest niemozliwy lub utrudniony
z powodu ich nietrwalosci, ewentualnie nicoptacalny. Do tej grupy mozna zaliczy¢
w szczegodlnosci branze cukrownicza, ziemniaczang, OwWocoOwo-warzywna i rybna.
2. Branze lokowane w bliskim sgsiedztwie bazy surowcowej i potencjalnych rynkow
zbytu. W takich warunkach przedsi¢biorstwa sg sytuowane w duzych miastach lub
na ich obrzezach, ale jednoczes$nie w regionie, w ktorym produkowane sa niezbedne
surowce. Do tej grupy mozna zaliczy¢ branze mleczarska, miesng, olejarska,
zbozowo-mtynarska, a takze spirytusowa, piwowarska i tytoniowa.

3. Branze, ktorych gtéwnym czynnikiem lokalizacji jest blisko$¢ rynkow zbytu,

a bezposrednia blisko$¢ surowcoéw odgrywa w nich mniejszg role. Sa to przede
wszystkim branze wysoko wyspecjalizowane, takie jak: cukiernicza, koncentratow
spozywczych, napojow bezalkoholowych, kawy i herbaty oraz piekarska. Surowce
dla tych branz czesto sg trwale, moga by¢ pozyskiwane w odleglych regionach,
takze zagranica.
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Lokalizacja przedsigbiorstw przemystu spozywczego jest wiec przede wszystkim
efektem dazenia do ograniczania kosztow transportu, a takze zmniejszania strat
surowcow i marnowania gotowych produktéw zywnos$ciowych podczas transportu,
uwzglednia ponadto powigzania producentéw z rynkami zbytu. Warunkuje ona relacje
firm zar6wno z dostawcami (orientacja na podaz), jak i nabywcami (orientacja na popyt),
pozycjonujac je na wielu rynkach zewnetrznych, ogranicza skale ryzyka, z jakim wigze
si¢ prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej. Mniej wyrazne, chociaz nie bez znaczenia,
jest takze oddziatywanie wielu innych zindywidualizowanych czynnikéw lokalizacji
(W tym pozackonomicznych).

Ze wzgledu na zewnetrzne uwarunkowania, specyfike i zalezno$ci wystepujace
w ramach poszczeg6lnych grup branz, a w szczego6lnos$ci zmiany w obrebie bazy
surowcowej 1 postepujacy rozwoj aglomeracji, lokalizacja przemyshu spozywczego
w Polsce jest przestrzennie zréznicowana. W cze¢sci wojewoddztw przemyst spozywcezy
(w tym niektore jego branze) pozostaje kluczowym dzialem gospodarki, natomiast
w innych jego znaczenie jest znikome.

Celem opracowania jest ocena przestrzennego rozmieszczenia przedsigbiorstw
przemystu spozywczego w Polsce oraz poziomu ich regionalnej koncentracji, a takze
identyfikacja zmian, ktore nastgpity w tym zakresie w ostatnich latach.

MATERIAL I METODYKA BADAN

Analiz¢ przestrzennego rozmieszczenia i poziomu regionalnej koncentracji
przedsigbiorstw przemyshu spozywczego w Polsce przeprowadzono, przyjmujac podziat
kraju na jednostki terytorialne sklasyfikowane na poziomie NUTS2, co w przypadku
Polski oznacza podziat na 16 wojewddztw. Ocena dotyczyta 2021 roku, a jej punktem
odniesienia w wickszosci przypadkow byt 2015 rok. Analizowane lata, to okres
szczegolny, z jednej strony, postepujacej koncentracji i konsolidacji przedsigbiorstw
spozywczych zwigzanej z globalizacja $wiatowej gospodarki, a z drugiej, skutkow
wystepowania zjawisk nadzwyczajnych, w tym pandemii COVID-19.

Oceny przestrzennego zréznicowania dokonano przy wykorzystaniu wskaznika
lokalizacji (LQ — location quotient), badajac dwie zmienne, tj. warto$¢ produkcji
sprzedanej i zatrudnienie. Wskaznik ten pozwolil na okreslenie specjalizacji danego
rejonu pod wzgledem przyjetych zmiennych, wskazujac na stopien koncentracji
przedsigbiorstw danej branzy na okre§lonym obszarze [DTI 2001].
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Przyjeto nastepujaca formute wskaznika lokalizacji:

E;/E
LQ — lb/ b
Eir/Er

gdzie:

E, — produkcja sprzedana (zatrudnienie) w przemys$le spozywczym w danym
wojewoddztwie i1 roku,

E, — produkcja sprzedana (zatrudnienie) w przemysle ogotem w danym wojewodztwie
1 roku,

E, — produkcja sprzedana (zatrudnienie) w przemysle spozywczym w obszarze
referencyjnym (Polska) w danym roku,

E — produkcja sprzedana (zatrudnienie) w przemys$le ogdétem w obszarze
referencyjnym (Polska) w danym roku.

Interpretacja stosowanego wskaznika jest nastepujaca: LQ = 1 oznacza, ze udziat
danej zmiennej (warto$¢ produkcji sprzedanej lub zatrudnienie) w danym wojewodztwie
jest taki sam jak w gospodarce narodowej, natomiast LQ >1 (lub LQ < 1) oznacza, ze
udziat danej gatezi przemystu w gospodarce wojewddztwa jest wickszy (lub mniejszy)
niz udziat tej samej gatezi przemystu w gospodarce catego kraju. Warto$¢ obliczonego
wskaznika LQ $§wiadczy o koncentracji danego rodzaju dziatalnosci (w tym przypadku
galezi przemystu, branzy) w okre§lonym regionie, a poziom tego wskaznika powyzej
1,25 wskazuje na wysoki stopien specjalizacji regionalnej [Bergman, Feser 2020].

Badanie regionalnego zroznicowania lokalizacji przedsigbiorstw przemyshu
spozywczego w Polsce uzupetniono analiza liczebnos$ci przedsigbiorstw spozywczych,
struktury zarowno produkcji sprzedanej, jak i zatrudnienia wedtug wojewodztw w ujeciu
dynamicznym oraz potencjatu danego regionu — mierzonego relacja produkcji sprzedanej
na jednego mieszkanca i udzialem wartosci dodanej brutto (WDB) wytworzone;]
w przemysle spozywczym w produkcie krajowym brutto (PKB) danego regionu.

W badaniu wykorzystano dane publikowane w rocznikach statystycznych wojewodztw
i niepublikowane dane GUS dotyczace przedsigbiorstw zatrudniajacych ponad 9 osob
zatogi, ktore ztozyly sprawozdania finansowe F-01/I-01. Informacje te dotyczyty danych
finansowych w uktadzie branzowym wedhlug Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci (PKD)
2007, zgodnej z NACE 2. Przyjety podzial umozliwit przeprowadzenie badan w zakresie
produkcji artykutéw spozywczych (dziat 10), napojow (11) i wyrobow tytoniowych
(12). Badane przedsigbiorstwa w 2021 roku stanowity okoto 40% spozywczych firm
przemystowych, ale ich udziat w przychodach i zatrudnieniu wynidst odpowiednio okoto
94182%. Wskazuje to na stosunkowo duzg reprezentatywno$¢ badanej proby, co pozwala
osiggniete wyniki uogdlni¢ na ptaszczyzne catego przemystu spozywczego.
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WYNIKI BADAN

znaczenie dla ich rozwoju gospodarczego.

Wyniki osiggane przez przemyst spozywczy zlokalizowany w niektorych
wojewodztwach powoduja, Ze znaczenie tego sektora w wytwarzaniu PKB jest znacznie
wigksze niz w pozostatych. Najwickszy wkiad przemystu spozywczego w tworzenie
PKB tradycyjnie miato miejsce w wojewddztwie podlaskim, w ktorym warto$¢ dodana
brutto (WDB) wytworzona przez t¢ gataz przemystu w 2021 roku stanowita ponad 4,8%
PKB (tabela 1). Wyzszy niz $rednio w Polsce byt réwniez udziat tego sektora w PKB
w Wielkopolskiem, Mazowieckiem, Kujawsko-Pomorskiem, Lubelskiem i Matopolskiem.
Oznacza to, ze przedsi¢biorstwa spozywcze zlokalizowane w tych regionach maja duze

Tabela 1. Wskaznik lokalizacji (LQ) oraz udziat przemyshu spozywczego
w tworzeniu PKB w 2021 roku wedlug wojewodztw

Wojewddztwa Wskaznik lokalizacji (LQ) | Relacja WDB

przy zmiennej wytworzonej

produkcja | zatrudnienie | p'rzemyéle

sprzedana ?ooé}gvg?oy/on]l
Dolnoslaskie 0,26 0,33 1,01
Kujawsko-pomorskie 1,28 0,98 3,39
Lubelskie 1,80 1,56 2,70
Lubuskie 0,36 0,49 1,24
Lodzkie 1,80 0,90 2,53
Matopolskie 0,75 0,96 2,59
Mazowieckie 1,33 2,59 3,35
Opolskie 0,69 0,49 1,87
Podkarpackie 0,34 0,38 1,01
Podlaskie 3,15 1,99 4,82
Pomorskie 0,77 1,02 2,11
Slaskie 0,44 0,52 1,70
Swietokrzyskie 0,41 0,51 0,89
Warminsko-mazurskie 1,34 0,76 2,09
Wielkopolskie 1,50 1,11 4,05
Zachodniopomorskie 0,69 0,71 1,21
Polska 1,00 1,00 2,53

Zrédlo: opracowanie wilasne na podstawie niepublikowanych danych

GUS i [GUS 2022]
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Tak sformutowang teze potwierdza rdwniez badanie przeprowadzone na podstawie
wskaznika lokalizacji (LQ), ktéorym objeto zbiorowo$¢ okoto 2 tysiecy przedsicbiorstw
spozywczych. Wskaznik ten liczony przy zmiennej ,,produkcja sprzedana” wskazuje, ze
w 2021 roku w siedmiu wojewodztwach (podlaskie, lubelskie, t6dzkie, wielkopolskie,
warminsko-mazurskie, mazowieckie i kujawsko-pomorskie) udziat produkcji sprzedanej
przemystu spozywczego w produkcji przemystu ogotem byt wiekszy niz w gospodarce
Polski (tabela 1). Sa to zatem regiony, w ktorych wyrazna jest koncentracja produkcji
artykutow spozywczych, napojow i wyrobow tytoniowych. W przypadku tych
wojewodztw mozna wrecz pisa¢ o wysokim stopniu specjalizacji, gdyz ich LQ > 1,25.
Wyjatkowo wysoki wskaznik LQ byt dla wojewddztwa podlaskiego, w ktérym przemyst
spozywczy jest wiodaca galezig przemystu. Zlokalizowanych jest tam wiele duzych
i nowoczesnych zaktadéw przetworstwa mleka i migsa, ktore oferuja swoje produkty nie
tylko konsumentom krajowym, ale i zagranicznym, gdyz region jest waznym eksporterem
zywnosci [Zielinska-Glgbocka, Brodzicki 2008].

140
= Lo todzkie
S mazowieckie ‘7\
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2 ./ pomorskie kujawsko-
v .
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= e
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.g \s ) e« wielkopolskie
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Rysunek 1. Poziom i zmiany wskaznika lokalizacji (LQ) w 2021 roku wedlug wojewodztw
(przy zmiennej ,,produkcja sprzedana przemystu spozywczego”)

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie niepublikowanych danych GUS i [GUS 2016, 2022]
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W czesci wojewddztw o duzym poziomie specjalizacji w 2021 roku odnotowano
wzrost znaczenia przemystu spozywczego w poréwnaniu z 2015 rokiem (rysunek 1).
Dotyczy to zwlaszcza takich wojewodztw, jak: tddzkie, lubelskie i mazowieckie (wzrost
tego wskaznika o 12-18%), a takze podlaskie. W dwoch wojewodztwach, sposrod grupy
wojewodztw o wysokim stopniu specjalizacji (warminsko-mazurskie i wielkopolskie),
badany wskaznik lokalizacji zmalal, ale nie musi to oznaczaé¢ trwalej tendencji. Moze to
wynikac z krotkotrwatego obnizenia sprzedazy duzego podmiotu gospodarczego lub zmiany
siedziby pojedynczej firmy. Takie zjawisko nalezatoby w nastgpnych latach zweryfikowac.

Analiza przestrzennego rozmieszczenia przedsigbiorstw przemystu spozywczego przez
pryzmat drugiej zmiennej —,,zatrudnienie”, wskazuje, ze wysoki stopien specjalizacji maja
wojewodztwa mazowieckie, podlaskie, lubelskie, a w dalszej kolejnosci wielkopolskie
1 pomorskie (tabela 1). Zatrudnienie w przedsigbiorstwach spozywczych, glownie
w trzech pierwszych wojewddztwach, miato duzo wieksze znaczenie na regionalnym
rynku pracy niz w skali ogdlnokrajowej. Badany wskaznik w tych trzech wojewddztwach
w 2021 roku byt jednoczesnie o 6-17% wyzszy niz w 2015 roku (rysunek 2), co $wiadczy
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Rysunek 2. Poziom i zmiany wskaznika lokalizacji (LQ) w 2021 roku wedlug wojewodztw
(przy zmiennej ,,zatrudnienie w przemysle spozywczym”)

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie niepublikowanych danych GUS i [GUS 2016, 2022]
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o rosnacej roli przedsigbiorstw spozywczych na lokalnych rynkach pracy. W wigkszosci
wojewodztw w 2021 roku notowano jednak mniejszy niz §rednio w kraju udziat przemystu
Spozywczego w tworzeniu miejsc pracy w poroéwnaniu z 2015 rokiem. Najmniejszy udziat
przedsiebiorstw spozywczych zarowno w zatrudnieniu, jak i w produkcji sprzedanej
wystepowal na terenie wojewddztw dolnoslaskiego (wysoko uprzemystowionego)
1 podkarpackiego (nisko uprzemystowionego).

Zrdznicowanie lokalizacji przedsiebiorstw przemystu spozywczego wzbogacono oceng
na poziomie poszczegolnych branz. Wskazuje ona, ze przedsigbiorstwa przemystu migsnego
zlokalizowane sg gldwnie na terenie wojewodztw mazowieckiego, wielkopolskiego,
a w dalszej kolejnosci $laskiego i 16dzkiego, ktorych taczny udziat w produkcji catej
branzy wynosi okoto 70%. Przetworstwo ryb, z racji dostepu do surowca, zlokalizowane
jest gldwnie na obszarze wojewddztw pomorskiego i zachodniopomorskiego, w ktorych
w 2021 roku wytworzono okoto 2/3 produkcji sprzedane;j tej branzy. Zaktady przetworstwa
owocow 1 warzyw znajdujg si¢ gldownie w wojewodztwach mazowieckim, matopolskim,
lubelskim i wielkopolskim, a ich udziat w obrotach branzy w 2021 roku wyniost okoto
65%. Przemyst mleczarski zlokalizowany jest przewaznie w wojewddztwach podlaskim
1 mazowieckim oraz wielkopolskim i t6dzkim. Lacznie produkcja sprzedana mleczarni
z tych czterech wojewodztw stanowita okoto 72% sprzedazy catej branzy mleczarskiej. Ze
wzgledu na niepelne dane dla pozostatych branz przemystu spozywczego, mozna wskazaé
[Drozdz 2020], ze duze zaktady olejarskie funkcjonuja w wojewddztwie wielkopolskim,
najwigksze skupisko firm zbozowo-mtynarskich wystepuje w wojewodztwach
mazowieckim i kujawsko-pomorskim, piekarskich — w mazowieckim i §laskim,
a paszowych — w wielkopolskim i podlaskim. Produkcja napojow bezalkoholowych
i alkoholowych zlokalizowana jest gtownie w wojewddztwach wielkopolskim,
mazowieckim, $laskim i lubelskim, a wyroboéw tytoniowych —w 16dzkim i wielkopolskim.

Badanie dotyczace lokalizacji przedsigbiorstw przemystu spozywczego uzupetniono
oceng liczebnosci podmiotow oraz analizg struktury przychodow ze sprzedazy
1 zatrudnienia w firmach zlokalizowanych w poszczegdlnych wojewddztwach.
Ogodlna liczba badanych podmiotéw w Polsce w 2021 roku byta o 19,2% mniejsza niz
w 2015 roku (tabela 2). Spadek badanej zbiorowosci nastapit w kazdym wojewodztwie,
a najwigkszy (o ponad 30%) dotyczyt wojewodztw lubuskiego i $wietokrzyskiego, tj.
regiondw o niskim poziomie koncentracji przemystu spozywczego (mierzonej LQ,
zardwno przy zmiennej ,,produkcja sprzedana’’, jak i ,,zatrudnienie”). Wickszy spadek
liczebnosci przedsiebiorstw spozywczych niz przecigtnie w kraju (o ponad 20%) wystapit
w wojewodztwach: zachodniopomorskim, §laskim, kujawsko-pomorskim, warminsko-
mazurskim, opolskim, pomorskim i t6dzkim. W 2021 roku najliczniej reprezentowane
byly wojewodztwa mazowieckie i wielkopolskie, w ktérych funkcjonowato po ponad
300 przedsigbiorstw spozywczych (rysunek 3A). Liczna grupa podmiotéow tego sektora



415

PRZESTRZENNE ROZMIESZCZENIE I REGIONALNA KONCENTRACIJA...

SND yoKuep yoAuemoxrjqndaru srmeispod eu susepm d1uemooe1do :0fpo1z
wWAzomAzods o[sAwozid m erudrupniyez 1 mopoyoAzid einnns ‘m)sio1qdispozid eqzor “¢ JounsAy

[001 = ®siod ‘%] [001 = ®siod %]
oI [ 707 A MIzpomadlom Fnppom o1 [Z07 M MIZpomafom
(TI Y11 01 Fo1zp) 3ngpam (‘T1 111 “01 Fe1zp) YOI [Z0T M M)zpomdfom Ingpom
030zomAzods nysAwozid 030zomAzods nysAwozid (TI T 1T ©01 ye1zp) 03ozomAzods
M3s101qd1spazid eruorupniyez empnns Mm3s1019d15pazid mopoyoAzid emnpnng nysAwozid misiorqdrspazid eqzor
oz peuod I %01-1°S [ ozpeuod I %01-1°s @ Myoscpeuod QN way oSI-101 [
%0z-1°01 M %S op [] %0z-1°01 Il % op [] wiyosc-isl Ml wuy oo op ]




416 IWONA SZCZEPANIAK, JADWIGA DROZDZ

Tabela 2. Przedsi¢gbiorstwa przemystu spozywczego wedtug wojewoddztw™

Wojewodztwa Liczba Zmiana liczby Struktura wedtug
podmiotow podmiotoéw liczebnosci [%]

2015 2021 | 20212005 Al 505 2021
Dolnoslaskie 108 88 -18,5 43 43
Kujawsko-pomorskie 177 131 -26,0 7,1 6,5
Lubelskie 154 125 -18,8 6,1 6,2
Lubuskie 67 46 -31,3 2,7 2,3
Lodzkie 201 158 21,4 8,0 7,8
Matopolskie 187 152 -18,7 7,5 7,5
Mazowieckie 342 322 -5,8 13,6 15,9
Opolskie 50 39 -22,0 2,0 1,9
Podkarpackie 82 67 -18,3 3,3 3,3
Podlaskie 89 79 -11,2 3,5 3,9
Pomorskie 151 118 -21,9 6,0 5,8
Slaskie 268 198 -26,1 10,7 9,8
Swigtokrzyskie 66 45 31,8 2,6 2,2
Warminsko-mazurskie 80 61 -23,8 3,2 3,0
Wielkopolskie 372 316 -15,1 14,8 15,6
Zachodniopomorskie 116 84 -27,6 4,6 4,1
Polska 2510 2029 -19,2 100,0 100,0

* Dotyczy firm zatrudniajgcych ponad 9 0sob, ktore ztozyty do GUS sprawozdania finansowe
F-01/1-01

Zrodho: opracowanie whasne na podstawie niepublikowanych danych GUS

prowadzita dziatalno$¢ réwniez w wojewodztwach §laskim, 16dzkim, matopolskim,
kujawsko-pomorskim, lubelskim i pomorskim.

Pozycje przedsigbiorstw spozywczych danego regionu mozna zbadaé takze na
podstawie struktury mocy przerobowych, mierzonych wartoscig produkcji sprzedanej
(tabela 3, rysunek 3B). Najwickszy udziat w przychodach ze sprzedazy przemystu
spozywczego ogélem mialy firmy wojewodztwa mazowieckiego (27,7%), a w dalszej
kolejnosci wielkopolskiego i tédzkiego (odpowiednio 17,21 10,1%). Duzy (powyzej 5%)
byl rowniez udziat firm z wojewddztw §laskiego, podlaskiego, matopolskiego i kujawsko-
pomorskiego. L.acznie w pierwszych trzech wojewodztwach wytwarzano 55% produkcji
sprzedanej przemystu spozywczego, a w kolejnych czterech 23,6% produkeji, co tacznie
daje ponad 3/4 obrotow krajowego przemyshu spozywczego. Przestrzenne zréznicowanie
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lokalizacji przedsigbiorstw spozywczych mozna ocenia rowniez przez pryzmat innego
wskaznika, tj. warto$ci produkcji sprzedanej przemyshu spozywczego przypadajacej na
jednego mieszkanca regionu. Najwyzsza byta ona w czterech wojewodztwach o wysokim
stopniu specjalizacji (przy zmiennej ,,produkcja sprzedana”) — podlaskim, mazowieckim,
wielkopolskim i 16dzkim, w ktérych wyraznie przekraczata sredni poziom w kraju.
Oba analizowane wskazniki potwierdzaja znaczacy poziom przestrzennej koncentracji
przemystu spozywczego w Polsce.

Badanie przestrzennego rozmieszczenia przedsigbiorstw przemystu spozywczego
dodatkowo oceniono na podstawie analizy zatrudnienia w ujeciu wojewodztw.
W przedsiebiorstwach tych w 2021 roku pracowato okoto 330 tys. oséb, co stanowito
ponad 10% zatrudnionych w przetworstwie przemystowym (tabela 3). W latach 2015-

Tabela 3. Produkcja sprzedana i zatrudnienie w przemysle spozywczym wedtug wojewodztw

Wojewodztwa Wartos¢ produkeji sprzedanej (ceny biezace) Zatrudnienie
min zt tys. zt [tys. 0s6b]
na 1 mieszkanca

2015 2021 2015 2021 2015 2021
Dolnoslaskie 5,1 8,5 1,7 2.9 8,8 9,6
Kujawsko-pomorskie 12,9 17,5 6,2 8,7 19,3 17,3
Lubelskie 9,7 15,4 4,5 7,6 16,5 18,5
Lubuskie 2,6 2,9 2,5 3,0 5,5 4,5
Lodzkie 20,8 32,9 8,3 13,7 23,7 21,0
Matopolskie 13,2 18,3 3,9 5,3 24,9 24,8
Mazowieckie 53,1 90,4 10,0 16,4 77,6 96,4
Opolskie 4,3 4,8 4,3 5,1 5,2 4,2
Podkarpackie 2.9 3,7 1,4 1,8 7,2 7,2
Podlaskie 12,1 20,1 10,1 17,5 13,3 15,0
Pomorskie 11,2 15,8 4,9 6,7 17,8 19,4
Slaskie 18,0 20,9 3,9 4,8 28,4 25,9
Swietokrzyskie 2,8 2,7 2,2 2,2 5,8 4.4
Warminsko-mazurskie 10,3 9,2 7,1 6,7 16,5 8,5
Wielkopolskie 44,6 56,4 12,9 16,1 49,1 448
Zachodniopomorskie 5,3 6,7 3,1 4,1 10,7 8,3
Polska 228.9 326,2 6,0 8,6 3304 329.,8

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie niepublikowanych danych GUS i [GUS 2016, 2022]
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2021 zatrudnienie w przemysle spozywczym byto wzglednie stabilne, mimo Ze w catej
gospodarce zwickszylo si¢ 0o 8%. W firmach przemystu spozywczego najwiecej osob
pracowato w wojewddztwie mazowieckim, w ktorym zatrudnieni stanowili ponad
29% pracujacych przy produkcji zywnosci (rysunek 3C). Duzy (prawie 14%) byl tez
udziat zatrudnionych w firmach wojewodztwa wielkopolskiego, a w dalszej kolejnosci:
$laskiego, matopolskiego, todzkiego, pomorskiego, lubelskiego, kujawsko-pomorskiego
1 podlaskiego.

Struktura zatrudnienia w przemysle spozywczym wedlug wojewodztw tylko
w przypadku najwickszego skupiska przedsigbiorstw spozywczych, tj. wojewodztw
mazowieckiego 1 wielkopolskiego, ksztattowata si¢ podobnie jak produkcji sprzedane;.
W przypadku pozostatych wojewddztw ich udzial w zatrudnieniu sektora i w obrotach
nie pokrywaty si¢. Przyktadowo, firmy z wojewodztw tddzkiego i podlaskiego,
majgce znaczacy udzial w produkcji sektora zatrudnialy wyraznie mniejszy odsetek
pracujacych w przetworstwie spozywczym. Wskazywaé to moze na wyzszy stopien
koncentracji produkcji przemystu spozywczego w tych wojewddztwach niz na
przyklad w wojewoddztwach $laskim i matopolskim, w ktérych wytwarzane jest 5-6%
produkcji sprzedanej, przy udziale w zatrudnieniu wynoszacym okoto 7,5-8%.

PODSUMOWANIE

Zmiany w przestrzennym rozmieszczeniu i regionalnej koncentracji przedsigbiorstw
przemystu spozywczego w Polsce sg efektem zarowno decyzji podejmowanych przez
inwestor6w w poprzednich dekadach, przeobrazen sektora w okresie transformacji
systemowej, jak i narastania procesow globalizacyjnych w $wiatowej gospodarce. Ich
wyrazem byto poszukiwanie przez inwestorow takich miejsc w wymiarze przestrzennym,
ktore miatyby okreslone walory lokalizacyjne, umozliwiajace realizacj¢ zatozonych
celow strategicznych. Wspotczesnie obserwuje si¢ wystepowanie jednoczesnie procesow
globalizacji i regionalizacji, ktére sa wzajemnie powiazane, a przedsigbiorcy czgsto
podejmuja decyzje lokalizacyjne polegajace na umiedzynarodowieniu swojej dziatalnosci
lub jej relokacji. Procesy globalizacyjne i relokacyjne wptywaja tym samym na zmiany
W przestrzennym rozmieszczeniu poszczegolnych rodzajow dziatalnosci gospodarczej
w kraju. Dotyczy to réwniez przemystu spozywczego.

Ocena przestrzennego rozmieszczenia przedsiebiorstw przemystu spozywczego
1 proba identyfikacji zmian w zakresie ich regionalnej koncentracji wskazuje, ze liderem
nieprzerwanie pozostaje wojewodztwo mazowieckie, a duze znaczenie ma takze
wojewodztwo wielkopolskie. Swiadczy o tym najwiekszy udziat tych wojewodztw
w strukturze krajowej warto$ci produkcji sprzedanej przemystu spozywczego i1 jego
zatrudnieniu oraz do$¢ wysoki udziat tej gatezi przemystu w wytwarzaniu PKB
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poszczegolnych regionow. Poglebione badania, przy wykorzystaniu wskaznika lokalizacji
LQ wskazuja, ze przemyst spozywczy kluczowa rolg odgrywa rowniez w wojewodztwie
podlaskim, jest silnie skoncentrowany w lubelskim i 16dzkim, a o specjalizacji regionu
mozna wnioskowa¢ takze w wojewddztwach warminsko-mazurskim i kujawsko-
pomorskim. W latach 2015-2021 cz¢$¢ wojewodztw o duzym poziomie specjalizacji
w zakresie przemyshu spozywczego umocnita jeszcze swojg pozycje w tym sektorze.
Dotyczy to zwtaszcza takich wojewodztw, jak tddzkie, lubelskie i mazowieckie, a takze
podlaskie.

Reasumujac, rozmieszczenie przestrzenne przedsicbiorstw przemystu spozywczego
charakteryzuje do§¢ wysoki i rosnacy poziom specjalizacji regionalnej. Co szczeg6lnie
wazne, oprocz wojewodztw mazowieckiego i wielkopolskiego, specjalizacja taka cechuja
si¢ niektore wojewodztwa Polski Wschodniej, ktore postrzegane sg jako mniej atrakcyjne
inwestycyjnie, ale maja za to bogate tradycje w zakresie produkcji rolnej.
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Fokk

SPATIAL DISTRIBUTION AND REGIONAL CONCENTRATION
OF FOOD INDUSTRY ENTERPRISES IN POLAND

Key words: food industry, location, concentration, voivodeships, Poland

ABSTRACT. The aim of the article is to assess the spatial distribution of food industry
enterprises in Poland and the level of their regional concentration, as well as the changes
that have occurred in this area in recent years. Due to the changing external conditions, the
specificity and dependencies occurring within individual industries, as well as changes taking
place in the supply of raw materials and the progressive development of agglomerations, the
location of the food industry in Poland is spatially diverse. In some voivodeships the food
industry is a key sector of the economy, while in others its importance remains small. The
analysis used mainly the location quotient (LQ), which takes into account two variables, i.e.
the value of sold production and employment. This indicator made it possible to determine
the specialization of a given region in terms of the adopted variables, indicating the degree
of concentration of enterprises of various industries in the area of individual voivodeships.
The studies covered the years 2015 and 2021. Statistical data came from the Central Statistical
Office. The analysis of the spatial diversity of the location of food industry enterprises in
Poland shows that the Mazowieckie Voivodeship and the Wielkopolskie Voivodeship are of
key importance in this respect. In-depth research using the LQ indicator shows that this industry
branch is also highly concentrated in the Podlaskie, Lubelskie and L.odzkie voivodeships, and
the region>s specialization can also be concluded in the Warminsko-Mazurskie and Kujawsko-
Pomorskie voivodeships.
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