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Einschitzungen und spezifisches Wissen von Landwirten in Siidhessen
hinsichtlich Precision Farming im kleinstrukturierten Ackerbau

Zusammenfassung

Dieser Beitrag soll die Einschidtzungen von Landwirten im kleinstrukturierten Ackerbau
hinsichtlich einer teilfl:ichenspezifischen Bewirtschaftung (PF!) bewerten. Hierzu wurde im
Winter 2019/2020 eine Umfrage unter 50 Betrieben mit Ackerbau in den siidhessischen
Landkreisen Darmstadt-Dieburg und Offenbach durchgefiihrt. Die Zielsetzung liegt
insbesondere auf einer Bewertung des ,,subjektiven® Wissens der Bewirtschafter iiber ihre
Schlidge im Vergleich zur ,,objektiven* Datenlage. Dies wird durch stichprobenartig untersuchte
Schldge in dieser Region gestiitzt. Auf diesen wurden durch die Bewirtschafter selbst sog.
Managementzonen ausschlieBlich nach deren Erfahrung und Wissen angelegt, bewertet und
diese bspw. mit den vorliegenden Daten zur elektrischen Leitfdhigkeit des Bodens verglichen.
Es wird gezeigt, dass spezifisches Wissen des Bewirtschafters im kleinstrukturierten Ackerbau
vorhanden ist und PF in einfachem Malstab umgesetzt wird. Investitionen in die technische
Umsetzung von PF bewerten die befragten Landwirte als unrentabel.
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1. Einleitung

HEDTING ET AL. (2011), OSTHEIM (2000) und FLEMING ET AL. (2000) beschreiben vorhandenes
Wissen des Bewirtschafters als zentrale Informationsquelle fiir PF. LORENZ & MUNCHHOFF
(2015) charakterisieren dariiber hinaus dieses Wissen nicht nur als beschreibende, sondern
zusitzlich als erklidrende Information iiber vorhandene Heterogenitit. SCHNEIDER & WAGNER
(2008) beschreiben den oOkologisch vorteilhaften Nutzen von PF im Hinblick auf einen
effizienteren Betriebsmitteleinsatz (insbesondere Stickstoffdiinger). Danach kann der
okonomische Nutzen, insbesondere bei kleineren Strukturen und Betrieben, hdufig nicht
erreicht werden. Deshalb bewerten sie statt der Rentabilitit von PF die Wahrscheinlichkeit der
Rentabilitdt (S. 428). Diese steigt mit der BetriebsgroBe an. Die Beriicksichtigung und
Quantifizierung des vorhandenen Wissens konnte helfen, dieses Wirtschaftlichkeitsproblem
langfristig zu 16sen und die technische Umsetzung von PF auch im kleinstrukturierten Ackerbau
zu fordern. So konnten langfristig Okonomische und Okologische Verbesserungen, wie
beispielsweise ein effizienterer Diingemitteleinsatz, erreicht werden.

2. Methodik

AUERNHAMMER & SCHON (1999) beschreiben das pflanzenbauliche Produktionssystem als
Wechselbeziehung zwischen standortspezifischen, 6konomischen, ©Okologischen und
institutionellen Rahmenbedingungen. Diese Differenzierung fithrt OSTHEIM (2000) mit der
Unterscheidung zwischen wissensbasiertem Bereich (6konomische und 06kologische
Bewertung von PF) und produktionstechnischem Bereich (Datengewinnung und technische
Realisierung) des Pflanzenbaus fort. In der Umfrage wurde untersucht, ob die Landwirte
vorhandenes Wissen (wissensbasierter Bereich) in den produktionstechnischen Bereich
tibertragen und welche Probleme sie bei der Umsetzung sehen. Auflerdem wurden die

! Die Abkiirzung PF wird synonym zu Precision Farming und teilflichenspezifischer Bewirtschaftung verwendet
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Landwirte nach ihrer Bewertung von PF in Bezug auf Okologische und politisch-
gesellschaftliche Herausforderungen befragt. Neben der Abfrage betriebsbeschreibender Daten
wurden hierzu in Likert-Skalen Fragen beziiglich der Bereitschaft zur Implementierung von PF
im eigenen Betrieb gestellt.

Besonderes Augenmerk wurde neben der Auswertung der Umfrage auch auf die Erstellung von
Managementzonen durch Landwirte in der Praxis gelegt. Hierzu wurden Flichen von fiinf
Betrieben durch die Bewirtschafter in Teilflaichen mit in sich homogenen Bedingungen
eingeteilt. Mittels einer Korrelationsanalyse nach Bravais-Pearson wurden die so angelegten
Managementzonen mit Daten zur elektrischen Leitfidhigkeit und Biomassekarten auf Basis des
NDVI verglichen und bewertet.

3. Ergebnisse

Die Umfrage hat gezeigt, dass die Bewirtschafter die Heterogenitét zwischen ihren Schldgen
und innerhalb der Schlige charakterisieren. Die Anpassung an diese Heterogenitit erfolgt
entsprechend des Heterogenitétsgrades proportional. Je groBBer die vorhandene Heterogenitiit,
desto mehr passen die Landwirte die Bewirtschaftung an. Die Beriicksichtigung vorhandener
Heterogenitit wurde iiberwiegend als vorteilhaft hinsichtlich ackerbaulichen als auch
Okonomischen Griinden bewertet. Vorteile werden dariiber hinaus in einem effizienteren
Betriebsmitteleinsatz und damit 6kologischen Fragenstellungen gesehen. Allerdings sehen die
meisten Befragten die hohen Investitionskosten als Hindernis zur Implementierung
entsprechender Technik an. Einige verweisen als Ursache hierfiir auf die ihrer Meinung nach
zu kleinen Strukturen und Betriebe.

Die Managementzonen der Landwirte lassen gute Kenntnisse der Bewirtschafter iiber
vorhandene Heterogenitit auf ihren Schldgen erkennen. Exemplarisch ist hierzu in Abb. 1 ein
visueller Vergleich dargestellt. Neben den subjektiv angelegten Managementzonen der
Bewirtschafter sind hier die Ergebnisse der Bodenleitfihigkeitsuntersuchung als IDW?-
Interpolation dargestellt. Teilweise konnte durch den Landwirt erkldrende Information ergénzt
werden, die digitale Modelle allein nicht bieten (,,Drainage war kaputt®, ,,alter Bachlauf* etc.).
Mit diesem Wissen wurde eine flichenbezogene quantitative Charakterisierung der
Standorteigenschaften umgesetzt, wie sie WEHRHAN ET AL. (2008) beschreiben.

Abbildung 1: Visueller Vergleich von wissensbasierten Managementzonen und
interpolierten Daten einer Bodenleitfihigkeitsmessung in 0 — 90 cm Bodentiefe

Managementzonen des Bewirtschafters Elektrische Leitfahigkeit 0-90 cm (im dunklen Bereich ansteigend)

Quelle: Eigene Darstellung auf Grundlage selbst erhobener Daten mit dem VERIS-Sensor (2019)

2 Inverse Distance Weighting
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