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ｉｎｅｘｐｏｒｔｃｏｍｐｅｔｉｔｉｏｎ；ｗｈｅｎＮＳ＜０，ｔｈｅｃｏｕｎｔｒｙｓｔａｙｓｉｎｉｎｆｅｒｉｏｒ
ｐｏｓｉｔｉｏｎｉｎｅｘｐｏｒｔｃｏｍｐｅｔｉｔｉｏｎ．ＡｃｔｕａｌＣｈａｎｇｅ（ＡＣ）ｉｎｅｘｐｏｒｔｒｅ
ｐｒｅｓｅｎｔｓａｃｔｕａｌｃｈａｎｇｅｉｎｅｘｐｏｒｔｖｏｌｕｍｅ．ＳＥ）ｒｅｆｅｒｓｔｏＳｈａｒｅ
Ｅｆｆｅｃｔ．Ｔｈｅｃａｌｃｕｌａｔｉｏｎｆｏｒｍｕｌａｉｓａｓｆｏｌｌｏｗｓ：

ＮＳ＝ＡＣ－ＳＥ （１）
ＡＣ＝Ｘｔｌｉ－Ｘ

０
ｌｉ （２）

ＳＥ＝Ｘ０ｉＰ
０
ｌｒＧｌｒ （３）

Ｘ０ｌｉａｎｄＸ
ｔ
ｌｉａｒｅｅｘｐｏｒｔｖｏｌｕｍｅｏｆｔｈｅｐｒｏｄｕｃｔｌｏｆｃｏｕｎｔｒｙｉａｔ

ｔｈｅｅａｒｌｙｐｅｒｉｏｄａｎｄｐｅｒｉｏｄｔ；Ｘ０ｉｉｓｔｈｅｔｏｔａｌｅｘｐｏｒｔｖｏｌｕｍｅｏｆｔｈｅ
ｃｏｕｎｔｒｙｉａｔｔｈｅｅａｒｌｙｐｅｒｉｏｄ；Ｐ０ｌｒｒｅｆｅｒｓｔｏｔｈｅｅｘｐｏｒｔｖｏｌｕｍｅｏｆ
ｐｒｏｄｕｃｔｌｉｎｔｈｅｃｏｎｔｒｏｌｇｒｏｕｐｔｏｔｏｔａｌｅｘｐｏｒｔｖｏｌｕｍｅａｔｔｈｅｅａｒｌｙ
ｐｅｒｉｏｄ；Ｇｌｒｉｓｔｈｅｇｒｏｗｔｈｒａｔｅｏｆｅｘｐｏｒｔｏｆｐｒｏｄｕｃｔｌｉｎｔｈｅｃｏｎｔｒｏｌ
ｇｒｏｕｐａｔ［０，ｔ］ｐｅｒｉｏｄ．

ＴｈｅＮｅｔＳｈｉｆｔｉｓｒｅｓｕｌｔｏｆ３ｅｆｆｅｃｔｓ：ＩｎｄｕｓｔｒｙＳｔｒｕｃｔｕｒｅＥｆｆｅｃｔ
（ＩＳＥ），ＣｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅＥｆｆｅｃｔ（ＣＥ）ａｎｄＩｎｔｅｒａｃｔｉｖｅＥｆｆｅｃｔ（ＩＥ）．
Ｔｈｅｃａｌｃｕｌａｔｉｏｎｆｏｒｍｕｌａｉｓａｓｆｏｌｌｏｗｓ：

ＮＳ＝ＩＳＥ＋ＣＥ＋ＩＥ （４）
ＩＳＥ＝Ｘ０ｉ（Ｐ

０
ｌｉ－Ｐ

０
ｌｒ）Ｇｉｒ （５）

ＣＥ＝Ｘ０ｉＰ
０
ｌｒ（Ｇｌｉ－Ｇｌｒ） （６）

ＩＥ＝Ｘ０ｉ（Ｐ
０
ｌｉ－Ｐ

０
ｌｒ）（Ｇｌｉ－Ｇｌｒ） （７）

ｗｈｅｒｅＰ０ｌｒｒｅｆｅｒｓｔｏｔｈｅｅｘｐｏｒｔｖｏｌｕｍｅｏｆｐｒｏｄｕｃｔｌｉｎｔｈｅｃｏｎｔｒｏｌ

０１ ＡｓｉａｎＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＲｅｓｅａｒｃｈ ２０１４



ｇｒｏｕｐｔｏｔｏｔａｌｅｘｐｏｒｔｖｏｌｕｍｅａｔｔｈｅｅａｒｌｙｐｅｒｉｏｄ；Ｐ０ｌｒｒｅｆｅｒｓｔｏｔｈｅ
ｅｘｐｏｒｔｖｏｌｕｍｅｏｆｐｒｏｄｕｃｔｌｏｆｔｈｅｃｏｕｎｔｒｙｉｔｏｔｏｔａｌｅｘｐｏｒｔｖｏｌｕｍｅａｔ
ｔｈｅｅａｒｌｙｐｅｒｉｏｄ；Ｇｌｉｉｓｔｈｅｇｒｏｗｔｈｒａｔｅｏｆｅｘｐｏｒｔｏｆｐｒｏｄｕｃｔｌｏｆｔｈｅ
ｃｏｕｎｔｒｙｉａｔ［０，ｔ］ｐｅｒｉｏｄ．
２．３　Ｄａｔａｓｏｕｒｃｅ　Ｆｏｌｌｏｗｉｎｇｄａｔａｉｎｔｈｉｓｓｔｕｄｙｗｅｒｅｓｅｌｅｃｔｅｄ
ｆｒｏｍＵＮＣｏｍｍｏｄｉｔｙＴｒａｄｅＳｔａｔｉｓｔｉｃｓＤａｔａｂａｓｅ（ＵＮＣｏｍｔｒａｄｅ）
ｕｓｉｎｇＨＳ１９９６ｃｏｍｍｏｄｉｔｙｃｌａｓｓｉｆｉｃａｔｉｏｎｍｅｔｈｏｄ．Ｔｈｅｓｅｌｅｃｔｅｄｄａｔａ
ａｒｅｍａｉｎｌｙＣｈｉｎａａｎｄｍａｊｏｒｃｏｍｐｅｔｉｔｏｒｓａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｅｘ
ｐｏｒｔｔｏｔｈｅＵＳＡ．Ｗｅｕｓｅｄｔｈｅｄａｔａｔｏｍａｋｅｃｏｍｐａｒｉｓｏｎａｎｄａｎａｌｙ
ｓｉｓｏｆｃｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅｎｅｓｓｏｆＣｈｉｎａｓａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｅｘｐｏｒｔｔｏｔｈｅ
Ａｍｅｒｉｃａｎｍａｒｋｅｔ．

３　Ｃａｌｃｕｌａｔｉｏｎｒｅｓｕｌｔｓａｎｄａｎａｌｙｓｅｓ
３．１　ＣｏｍｐａｒａｔｉｖｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆｃｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅｎｅｓｓｏｆＣｈｉｎａｓａｇ
ｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｅｘｐｏｒｔｔｏｔｈｅＵＳＡ　ＦｒｏｍＴａｂｌｅ２ａｎｄＴａｂｌｅ
３，ｉｔｉｓｋｎｏｗｎｔｈａｔ：

（ｉ）ＴｈｅｍａｒｋｅｔｓｈａｒｅｏｆＣｈｉｎａｓａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓａｔｔｈｅ
Ａｍｅｒｉｃａｎｍａｒｋｅｔｒｅｍａｉｎｓｉｎｔｈｅｆｏｕｒｔｈｏｒｆｉｆｔｈｐｏｓｉｔｉｏｎ．Ｉｎ２０１２，
ｍａｒｋｅｔｓｈａｒｅｏｆＣｈｉｎａｓａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓａｔｔｈｅＡｍｅｒｉｃａｎｍａｒ

ｋｅｔｗａｓ５．５７％，ｇｒｅａｔｌｙｌｏｗｅｒｔｈａｎＣａｎａｄａ（１８．６５％），ｔｈｅＥＵ
（１３．５３％）ａｎｄＭｅｘｉｃｏ（１２．７４％），ｂｕｔｈｉｇｈｅｒｔｈａｎＢｒａｚｉｌ
（３．６６％），Ｔｈａｉｌａｎｄ（２．８８％），Ａｕｓｔｒａｌｉａ（１．８６％），Ｉｎｄｏｎｅｓｉａ
（１．７０％）ａｎｄＮｅｗＺｅａｌａｎｄ（１．５８％），ｓｉｍｉｌａｒｔｏＩｎｄｉａ（５．
７６％）．

（ｉｉ）ＴｈｅｍａｒｋｅｔｓｈａｒｅｏｆＣｈｉｎａｓａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓａｔｔｈｅ
Ａｍｅｒｉｃａｎｍａｒｋｅｔｋｅｅｐｓｓｔｅａｄｙｒｉｓｉｎｇ．Ｉｎ２００１，ｔｈｅｍａｒｋｅｔｓｈａｒｅ
ｏｆＣｈｉｎａｓａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓａｔｔｈｅＡｍｅｒｉｃａｎｍａｒｋｅｔｗａｓ２．
１９％．Ｉｎ２０１２，ｉｔｒｏｓｅｔｏ５．５７％ （ｅｘｃｅｐｔ２００４ａｎｄ２０１０）．Ｔｈｅ
ｍａｒｋｅｔｓｈａｒｅｏｆＣａｎａｄａ，ｔｈｅＥＵ，ａｎｄＡｕｓｔｒａｌｉａｔａｋｅｓｏｎｄｅｃｌｉｎｉｎｇ
ｔｒｅｎｄ，ｗｈｉｌｅｔｈａｔｏｆＮｅｗＺｅａｌａｎｄ，Ｍｅｘｉｃｏ，Ｉｎｄｉａ，Ｉｎｄｏｎｅｓｉａ，
Ｔｈａｉｌａｎｄ，ａｎｄＢｒａｚｉｌｈａｓｆｌｕｃｔｕａｔｉｏｎ．Ｉｔｓｈｏｕｌｄｂｅｎｏｔｅｄｔｈａｔｔｈｅ
ｍａｒｋｅｔｓｈａｒｅｏｆＩｎｄｉａｔａｋｅｓｏｎｄｅｃｌｉｎｉｎｇｔｒｅｎｄｉｎ２００１－２０１０，ｂｕｔ
ｉｔｒａｐｉｄｌｙｒｏｓｅｉｎ２０１１ａｎｄ２０１２．

（ｉｉｉ）Ａｓｆｏｒｔｈｅｇｒｏｗｔｈｒａｔｅ，ｅｘｃｅｐｔＩｎｄｉａ，Ｃｈｉｎａｈａｓｔｈｅ
ｈｉｇｈｅｓｔｇｒｏｗｔｈｒａｔｅ，ｆｏｌｌｏｗｅｄｂｙＢｒａｚｉｌａｎｄＩｎｄｏｎｅｓｉａ．Ｆｒｏｍｃｏｍ
ｐａｒｉｓｏｎ，ｗｅｃａｎｋｎｏｗｔｈａｔｒａｐｉｄｇｒｏｗｔｈｃｏｕｎｔｒｉｅｓａｒｅｍａｉｎｌｙｄｅ
ｖｅｌｏｐｉｎｇｃｏｕｎｔｒｉｅｓ，ｉｎｄｉｃａｔｉｎｇｔｈａｔｃｏｍｐｅｔｉｔｏｒｓｏｆＣｈｉｎａａｔｔｈｅ
Ａｍｅｒｉｃａｎｍａｒｋｅｔａｒｅｍａｉｎｌｙｄｅｖｅｌｏｐｉｎｇｃｏｕｎｔｒｉｅｓ．

Ｔａｂｌｅ１　Ｍａｒｋｅｔｓｈａｒｅ（％）ｏｆＣｈｉｎａｓａｎｄｍａｊｏｒｃｏｍｐｅｔｉｔｏｒｓａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓａｔｔｈｅＡｍｅｒｉｃａｎｍａｒｋｅｔｉｎ２００１－２０１２

Ｃｏｕｎｔｒｙ Ｃａｎａｄａ ＥＵ Ｍｅｘｉｃｏ Ｉｎｄｉａ Ｃｈｉｎａ Ｂｒａｚｉｌ Ｔｈａｉｌａｎｄ Ａｕｓｔｒａｌｉａ Ｉｎｄｏｎｅｓｉａ ＮｅｗＺｅａｌａｎｄ

２００１ ２３．１ １７．２ １１．７ １．４９ ２．１９ １．９３ ３．５５ ２．９６ １．２２ １．７２
２００２ ２２．６５ １８．６３ １１．１７ １．６６ ２．７７ ２．２２ ３．０８ ３．０４ １．２９ １．８７
２００３ ２１．５ ２０．４ １２．５ １．５２ ３．３２ ２．６１ ３．２６ ３．１４ １．１８ １．９
２００４ ２０．７ １９．８ １２．６ １．４７ ３．２７ ２．７１ ２．９７ ３．２４ １．４２ ２．１４
２００５ １９．９６ １８．５９ １２．６３ １．４６ ３．６５ ２．６３ ２．９９ ３ １．５５ ２．０６
２００６ １９．３６ １８．７７ １３．１２ １．２８ ４．３８ ３．６６ ３．２７ ２．６ １．５４ １．７９
２００７ １９．８３ １８．３４ １２．４４ １．１９ ４．７４ ３．２３ ３．０６ ２．６１ ２．０２ １．６５
２００８ ２１．０９ １６．３８ １２．１２ １．２８ ５．０２ ３．４５ ３．２ ２．１８ ２．０１ １．６２
２００９ １９．２６ １５．７１ １３．５２ １．１９ ５．１ ２．８１ ３．５７ ２．２４ １．８７ １．５９
２０１０ １９．１４ １５．４８ １３．６２ １．４７ ５．６ ２．９３ ３．６７ １．９５ １．７６ １．５４
２０１１ １８．６６ １３．８１ １３．９１ ２．８９ ５．５１ ３．７２ ３．４４ １．７９ １．７２ １．５２
２０１２ １８．６５ １３．５３ １２．７４ ５．６７ ５．５７ ３．６６ ２．８８ １．８６ １．７ １．５８
Ｄａｔａｓｏｕｒｃｅ：ｃａｌｃｕｌａｔｅｄａｎｄａｒｒａｎｇｅｄｏｎｔｈｅｂａｓｉｓｏｆｃｈａｐｔｅｒ０１－２４ｉｎＵＮＣｏｍｔｒａｄｅ．

Ｔａｂｌｅ３　Ｇｒｏｗｔｈｒａｔｅ（％）ｏｆａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｅｘｐｏｒｔｏｆＣｈｉｎａａｎｄｍａｊｏｒｃｏｍｐｅｔｉｔｏｒｓｉｎｔｈｅＵＳＡｉｎ２００２－２０１２

Ｃｏｕｎｔｒｙ Ｃａｎａｄａ ＥＵ Ｍｅｘｉｃｏ Ｉｎｄｉａ Ｃｈｉｎａ Ｂｒａｚｉｌ Ｔｈａｉｌａｎｄ Ａｕｓｔｒａｌｉａ Ｉｎｄｏｎｅｓｉａ ＮｅｗＺｅａｌａｎｄ

２００２ ３．７７ １４．９ １．２８ １７．７ ３４．１ ２１．７ －８．１ ８．７５ １１．６ １５．３
２００３ ０．８４ １６．４４ １８．６８ －２．７ ２７．５４ ２５．３６ １２．７２ ９．９８ －２．７８ ７．９４
２００４ ９．５２ １０．３ １５．２ ９．９６ １２ １７．９ ３．４３ １７ ３７．１ ２８．２
２００５ ５．２５ ２．５４ ９．０３ ８．３２ ２１．７ ６．０６ ９．９５ １．１８ １９．１ ４．８２
２００６ ８．３４ １２．７７ １６．０５ －１．５５ ３３．７９ ５５．１１ ２２．２３ －３．１１ １１．２３ －２．７
２００７ １０．７５ ５．６７ ２．５１ ０．６ １７．０９ －４．５９ １．２８ ８．３ ４１．４８ －０．６８
２００８ １５．５８ －２．９７ ５．８９ １６．８６ １５．０３ １５．９９ １３．３４ －９．２７ ８．０７ ７．０３
２００９ －１７ －１２．８ １．４ －１５．６ －７．５５ －２５．９ １．４６ －６．３６ －１５．２ －１１
２０１０ １０．８２ ９．８６ １２．３５ ３６．９８ ２２．４２ １６．１７ １４．６８ －３．１７ ５ ７．９８
２０１１ １４．９１ ５．１８ ２０．３３ １３２．３６ １５．９８ ４９．６６ １０．５６ ８．３７ １５．１ １６．２６
２０１２ ５．６８ ３．６ －３．０８ １０７．６ ６．８６ ４．２ －１１．７ １０．０８ ４．３３ １０．１
Ａｖｅｒａｇｅ ６．２２ ５．９５ ９．０６ ２８．２２ １８．１ １６．５２ ６．３６ ３．７９ １２．２７ ７．５７
Ｄａｔａｓｏｕｒｃｅ：ｃａｌｃｕｌａｔｅｄａｎｄａｒｒａｎｇｅｄｏｎｔｈｅｂａｓｉｓｏｆｃｈａｐｔｅｒ０１－２４ｉｎＵＮＣｏｍｔｒａｄｅ．

３．２　ＣｏｍｐａｒａｔｉｖｅａｎａｌｙｓｉｓｏｆｃｏｍｐｅｔｉｔｉｏｎｄｅｇｒｅｅｏｆＣｈｉｎａｓ
ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｅｘｐｏｒｔｔｏｔｈｅＵＳＡ　ＵｓｉｎｇｔｈｅａｂｏｖｅＥｘ
ｐｏｒｔｓＳｉｍｉｌａｒｉｔｙＩｎｄｅｘｃａｌｃｕｌａｔｉｏｎｆｏｒｍｕｌａ，ｗｅｃａｌｃｕｌａｔｅｄＥＳＩｏｆ
ＣｈｉｎａａｎｄｃｏｍｐｅｔｉｔｏｒｓａｎｄｐｌｏｔｔｅｄｔｈｅＦｉｇ．２ａｃｃｏｒｄｉｎｇｔｏｃａｌｃｕｌａ
ｔｉｏｎｒｅｓｕｌｔｓ．

　　ＦｒｏｍＦｉｇ．２，ｗｅｃａｎｋｎｏｗｔｈａｔ：
（ｉ）ＴｈｅＥｘｐｏｒｔｓＳｉｍｉｌａｒｉｔｙＩｎｄｅｘｏｆＣｈｉｎａａｎｄｍａｊｏｒｃｏｍｐｅｔ

ｉｔｏｒｓｔｏｔｈｅＵＳＡｉｓｒｅｌａｔｉｖｅｌｙｈｉｇｈ．ＦｒｏｍｔｈｅａｖｅｒａｇｅｖａｌｕｅｏｆＥＳＩ
ｉｎ２００１－２０１２，ｔｈｅｈｉｇｈｅｓｔＥｘｐｏｒｔｓＳｉｍｉｌａｒｉｔｙＩｎｄｅｘｉｓＴｈａｉｌａｎｄ
（６５．９４），Ｉｎｄｏｎｅｓｉａ（５０．６１），Ｉｎｄｉａ（４３．２７）ａｎｄＢｒａｚｉｌ（４２．０１）．

１１ＡｉｐｉｎｇＹＡＯｅｔａｌ．ＣｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅｎｅｓｓｏｆＣｈｉｎａｓＡｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌＰｒｏｄｕｃｔＥｘｐｏｒｔｔｏｔｈｅＵｎｉｔｅｄＳｔａｔｅｓｏｆＡｍｅｒｉｃａ



Ｄａｔａｓｏｕｒｃｅ：ＵＮＣｏｍｔｒａｄｅ
Ｆｉｇ．２　ＴｈｅＥｘｐｏｒｔｓＳｉｍｉｌａｒｉｔｙＩｎｄｅｘｏｆＣｈｉｎａａｎｄｍａｊｏｒｃｏｍ

ｐｅｔｉｔｏｒｓｔｏｔｈｅＵＳＡｉｎ２００１－２０１２

ＴｈｉｓｍｅａｎｓｔｈａｔＣｈｉｎａｈａｓｓｉｍｉｌａｒｅｘｐｏｒｔｅｄｐｒｏｄｕｃｔｓｔｒｕｃｔｕｒｅａｎｄ
ｉｎｔｅｎｓｅｃｏｍｐｅｔｉｔｉｏｎｗｉｔｈｔｈｅｓｅｃｏｕｎｔｒｉｅｓ（ｒｅｇｉｏｎｓ）．

（ｉｉ）ＴｈｅｓｉｍｉｌａｒｉｔｙｉｓｌｏｗｂｅｔｗｅｅｎＣｈｉｎａａｎｄｄｅｖｅｌｏｐｅｄ
ｃｏｕｎｔｒｉｅｓｉｎｐｒｏｄｕｃｔｓｅｘｐｏｒｔｅｄｔｏｔｈｅＵＳＡ．Ｃａｎａｄａｉｓｔｈｅｄｅｖｅｌ
ｏｐｅｄｃｏｕｎｔｒｙｗｉｔｈｔｈｅｈｉｇｈｅｓｔｅｘｐｏｒｔｓｉｍｉｌａｒｉｔｙｗｉｔｈＣｈｉｎａ．Ｉｎ
２００１－２０１２，ｔｈｅａｖｅｒａｇｅＥＳＩｏｆＣａｎａｄａａｎｄＣｈｉｎａｗａｓ４４．９１，
ｗｈｉｌｅｔｈｅａｖｅｒａｇｅＥＳＩｂｅｔｗｅｅｎＣｈｉｎａａｎｄｔｈｅＥＵ，Ａｕｓｔｒａｌｉａ，ａｎｄ
ＮｅｗＺｅａｌａｎｄｗａｓ２５．３１，１２．９５，ａｎｄ２２．２６ｒｅｓｐｅｃｔｉｖｅｌｙ．

（ｉｉｉ）ＥｘｃｅｐｔｔｈｅＥｘｐｏｒｔｓＳｉｍｉｌａｒｉｔｙＩｎｄｅｘｏｆＣｈｉｎａａｎｄＩｎｄｉａ
ｇｒａｄｕａｌｌｙｄｅｃｌｉｎｉｎｇ，ｔｈｅＥＳＩｏｆＣｈｉｎａａｎｄｏｔｈｅｒｃｏｕｎｔｒｉｅｓｈａｓｎｏ
ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｔｄｅｃｌｉｎｅ．Ｔｈｉｓｒｅｆｌｅｃｔｓｔｈａｔｔｈｅｒｅｗｉｌｌｂｅｎｏｇｒｅａｔｃｈａｎｇｅ
ｉｎｔｈｅｃｏｍｐｅｔｉｔｉｏｎｔｒｅｎｄｏｆＣｈｉｎａｗｉｔｈｔｈｅｓｅｃｏｕｎｔｒｉｅｓａｔｔｈｅａｇｒｉ
ｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｉｍｐｏｒｔｍａｒｋｅｔｏｆｔｈｅＵＳＡ．
３．３　ＣｏｍｐａｒｉｓｏｎａｎｄａｎａｌｙｓｉｓｏｆｃｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅｎｅｓｓｏｆＣｈｉｎａｓ
ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｅｘｐｏｒｔｔｏｔｈｅＵＳＡ　Ｔｈｒｏｕｇｈｃａｌｃｕｌａｔｉｏｎｂｙ
ｔｈｅａｂｏｖｅｓｔａｔｅｄＳｈｉｆｔＳｈａｒｅｍｅｔｈｏｄ，ｗｅｏｂｔａｉｎｅｄｆｏｌｌｏｗｉｎｇｒｅｓｕｌｔｓ：

Ｔａｂｌｅ４　ＡｎａｌｙｓｉｓｒｅｓｕｌｔｓｏｆａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓｈｉｆｔｓｈａｒｅｏｆＣｈｉｎａａｎｄｍａｊｏｒｃｏｍｐｅｔｉｔｏｒｓｉｎ２００１－２０１２（ｕｎｉｔ：１０８ＵＳＤ）

Ｉｎｄｅｘ Ｃｈｉｎａ Ｉｎｄｉａ Ｂｒａｚｉｌ Ｍｅｘｉｃｏ Ｉｎｄｏｎｅｓｉａ Ｔｈａｉｌａｎｄ ＮｅｗＺｅａｌａｎｄ Ａｕｓｔｒａｌｉａ ＥＵ Ｃａｎａｄａ

ＮＳ ４２．８５ ５３．０９ ２１．８１ １１．７４ ５．９ －９．１１ －２．７ －１４．４９ －４９．０３ －６０．７２
ＩＳＥ ２．７４ ０ ３．９４ －３．７ ０．４６ －２．３７ －６．３６ －８．１１ １５．８７ －２０．４７
ＣＥ ４１．５９ ３１．２５ ５９２ ６８．９４ ４９．７４ １７．９３ －０．１１ －９．０６ －４５．４２ －６５．３６
ＩＥ －１．４８ ２１．８４ －５７４ －５３．５ －４４．２９ －２４．６７ ３．７６ ２．６９ －１９．４８ ２５．１１
Ｄａｔａｓｏｕｒｃｅ：ＵＮＣｏｍｔｒａｄｅ

Ｔａｂｌｅ５　ＡｎａｌｙｓｉｓｒｅｓｕｌｔｓｏｆｓｈｉｆｔｓｈａｒｅｏｆＣｈｉｎａｓｖａｒｉｏｕｓａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓｉｎ２００１－２０１２（ｕｎｉｔ：１０８ＵＳＤ）

Ｉｎｄｅｘ １ ２ ３ ４ ５ ６ ７ ８ ９ １０ １１ １２

ＮＳ ０．０４ －０．４５ １２．５３ －０．３６ １．１９ ０．１５ ３．０２ ０．４９ ０．５６ －０．５８ ０ １．４５
ＩＳＥ －０．１ －０．４６ １．２９ －０．１ ０．９６ ０ －０．３５ －０．４１ ０．１２ －０．５６ －０．２１ ０．２８
ＣＥ ３．８４ ０．７９ ４．５８ －０．４ ０．０２ ０．７６ ４．９１ １．９１ ０．３９ －０．４８ １．４４ ０．６６
ＩＥ －３．７ －０．７８ ６．６７ ０．１３ ０．２２ －０．６２ －１．５４ －１．０２ ０．０５ ０．４７ －１．２４ ０．５１

Ｉｎｄｅｘ １３ １４ １５ １６ １７ １８ １９ ２０ ２１ ２２ ２３ ２４ Ｔｏｔａｌ

ＮＳ －０．１５ ０．０６ ０．１６ ８．９８ ０．７８ －０．５７ ０．１９ １１．１５ １．４５ －２．５１ ５．４７ －０．１９ ４２．８５
ＩＳＥ ３．２３ ０．０２ －０．５２ ２．１２ －０．２２ －０．３３ －０．５５ １．４７ －０．１５ －２．５５ －０．２７ ０．０３ ２．７４
ＣＥ －１．２ ０．０１ ３．５ １．７４ １．６２ －０．６４ １．７８ ４．１１ ２．０７ ０．５２ ９．８４ －０．１７ ４１．５９
ＩＥ －２．１８ ０．０３ －２．８２ ５．１２ －０．６１ ０．４ －１．０３ ５．５６ －０．４７ －０．４８ －４．０９ －０．０５ －１．４８
Ｄａｔａｓｏｕｒｃｅ：ＵＮＣｏｍｔｒａｄｅ

　　ＦｒｏｍＴａｂｌｅ４ａｎｄＴａｂｌｅ５，ｗｅｃａｎｋｎｏｗｔｈａｔ：
（ｉ）ＦｒｏｍｔｏｔａｌＮＳｏｆａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓ，ｔｈｅｏｖｅｒａｌｌｅｘｐｏｒｔ

ｃｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅｎｅｓｓｏｆｄｅｖｅｌｏｐｉｎｇｃｏｕｎｔｒｉｅｓｉｓｈｉｇｈｅｒｔｈａｎｄｅｖｅｌｏｐｅｄ
ｃｏｕｎｔｒｉｅｓ．Ｉｎｔｈｅｄｅｖｅｌｏｐｉｎｇｃｏｕｎｔｒｉｅｓ，ｅｘｃｅｐｔＴｈａｉｌａｎｄｈａｖｉｎｇ
ｎｅｇａｔｉｖｅＮＳ，ａｌｌｏｔｈｅｒｃｏｕｎｔｒｉｅｓｈａｖｅｐｏｓｉｔｉｖｅＮＳ，ｉｎｄｉｃａｔｉｎｇｔｈａｔ
ｔｈｅｓｅｃｏｕｎｔｒｉｅｓａｒｅｃｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅｉｎｔｈｅｉｒａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓｅｘｐｏｒ
ｔｅｄｔｏｔｈｅＵＳＡ．ＣｈｉｎａｒａｎｋｓｔｈｅｓｅｃｏｎｄｐｌａｃｅｆｏｌｌｏｗｉｎｇＩｎｄｉａ，
ｓｈｏｗｉｎｇｔｈａｔＣｈｉｎａｈａｓｈｉｇｈｃｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅｎｅｓｓｉｎａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄ
ｕｃｔｓｅｘｐｏｒｔｅｄｔｏｔｈｅＵＳＡ．ＤｅｖｅｌｏｐｉｎｇｃｏｕｎｔｒｉｅｓｈａｖｅｎｅｇａｔｉｖｅＮＳ，
ｒｅｆｌｅｃｔｉｎｇｔｈｅｙａｒｅｉｎｆｅｒｉｏｒｉｎｅｘｐｏｒｔｉｎｇａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓｔｏｔｈｅ
ＵＳＡ．

（ｉｉ）Ｆｒｏｍｓｐｅｃｉｆｉｃｐｒｏｄｕｃｔｔｙｐｅｓ，ｃｈａｐｔｅｒｓ（０１），（０３），
（０５），（０６），（０７），（０８），（０９），（１２），（１４），（１５），（１６），
（１７），（１９），（２０），（２１），ａｎｄ（２３）ｏｆＣｈｉｎａｓａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌ
ｐｒｏｄｕｃｔｓｈａｖｅｐｏｓｉｔｉｖｅＮＳ，ｉｎｄｉｃａｔｉｎｇｔｈｅｓｅｐｒｏｄｕｃｔｓａｒｅｃｏｍｐｅｔｉ
ｔｉｖｅａｔＡｍｅｒｉｃａｎｍａｒｋｅｔ，ｅｓｐｅｃｉａｌｌｙｃｈａｐｔｅｒｓ（０３），（２０），（１６）
ａｎｄ（２３）．Ｃｈａｐｔｅｒｓ（２２），（１０），（１８）ａｎｄ（０２）ｐｒｏｄｕｃｔｓａｒｅ

ｎｏｔｃｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅ．
（ｉｉｉ）ＡｓＮｅｔＳｈｉｆｔｅｆｆｅｃｔ，Ｃｈｉｎａｓｉｎｄｕｓｔｒｉａｌｓｔｒｕｃｔｕｒｅｅｆｆｅｃｔ

ａｎｄｃｏｍｐｅｔｉｔｉｏｎｅｆｆｅｃｔａｒｅｐｏｓｉｔｉｖｅ，ｂｕｔｔｈｅｉｎｔｅｒａｃｔｉｏｎｅｆｆｅｃｔｉｓ
ｎｅｇａｔｉｖｅ．Ｉｎｔｈｅｃｏｎｔｒｏｌｇｒｏｕｐ，Ｃｈｉｎａｓｉｎｄｕｓｔｒｉａｌｓｔｒｕｃｔｕｒｅｅｆｆｅｃｔ
ｒａｎｋｓｔｈｅｔｈｉｒｄｐｌａｃｅ，ｏｎｌｙｓｅｃｏｎｄｔｏｔｈｅＥＵａｎｄＢｒａｚｉｌ，ｉｎｄｉｃａ
ｔｉｎｇｔｈａｔＣｈｉｎａｈａｓｉｎｄｕｓｔｒｉａｌｓｔｒｕｃｔｕｒｅａｄｖａｎｔａｇｅｉｎｅｘｐｏｒｔｉｎｇａｇｒｉ
ｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓｔｏｔｈｅＵＳＡ．Ｔｈｅｅｘｐｏｒｔｃｏｍｐｅｔｉｔｉｖｅｎｅｓｓｏｆ
Ｃｈｉｎａｓａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌｐｒｏｄｕｃｔｓｉｓｂｅｎｅｆｉｔｅｄｆｒｏｍｆａｓｔｅｒｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ
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