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DOS PEQUENOS AGRICULTORES FAMILIARES DO MUNICIPIO DE
CAPANEMA REGIAO SUDOESTE DO PARANA

Resumo

Este estudo apresenta os resultados sobre a percepcdo da qualidade de vida dos agricultores
familiares do Municipio de Capanema — Parand. O estudo foi exploratério, com corte
transversal de dezembro de 2006 a janeiro de 2007. Os dados de fonte priméria foram
coletados através de entrevista estruturada considerando a percepcdo sobre QV nos ultimos
cinco anos nas propriedades dos pequenos agricultores familiares do Municipio de Capanema
— Parana. Os dados foram tratados em porcentagem e analisados de forma descritiva.Os
resultados obtidos através das 100 entrevistas realizadas com os agricultores familiares
demonstram que a maioria das familias obteve melhoria na qualidade de vida nestes ultimos
05 anos apenas em alguns dos fatores analisados.

Palavras-chaves: qualidade de vida, agricultura familiar, desenvolvimento agricola,
sustentabilidade.

Abstract

This study presents the results about the perception of the quality of the farmers relatives' of
the Municipal district of Capanema life - Parana. The study was exploratory, with traverse cut
of December of 2006 to January of 2007. The data of primary source were collected through
structured interview considering the perception on QV in the last five years in the small
farmers relatives' of the Municipal district of Capanema properties - Paranad. The data were
treated in percentage and analyzed in way resulted descritiva.Os obtained through the 100
interviews accomplished with the family farmers they demonstrate that most of the families
obtained improvement in the life quality on these last 05 years just in some of the analyzed
factors.

Word-keys: life quality, family agriculture, agricultural development, sustentabilidade.



Introducéo

Com o advento da Revolucdo Industrial, o processo de producdo de alimentos passou
por grandes transformacOes, principalmente nas Gltimas quatro décadas, caracterizada
principalmente por transicOes entre agricultura organica e convencional inter-relacionando
com uso intensivo do solo e dos recursos naturais. A agricultura convencional enfatizando a
producdo em grande escala iniciou seu processo de desenvolvimento com a chamada
Revolugéo Verde, alcancando escala mundial a partir da segunda metade do século XX. Esse
modelo é caracterizado pela monocultura, uso intensivo de agrotoxicos, mecanizagédo e pela
criacdo de variedades geneticamente modificadas e de facil colocacdo no mercado externo,
(CAPRA, 1989).

Na década de 70, a modernizagdo da agricultura mudou os paradigmas de produgéo
do setor primario, influenciando assim no aumento dos acidentes e de doencas relacionadas ao
trabalho. Destaca-se, assim a progressiva e rapida substituicdo do trabalho manual pela
mecanizacdo. Na década de 1990 o conceito de qualidade total com os principios de Deming,
invade as organizacdes afetando sua forma e controle de produgéo tanto de produtos como de
servicos. A partir dai, constatou-se que a qualidade de produtos e servicos estava diretamente
ligada a qualidade de vida de quem gerava esta produgdo. Neste contexto, a qualidade de vida
(QV) passou a ganhar importancia também no meio rural, j& que os meios de produgdo no
setor primario foram alterados, bem como a forma de se produzir.

Segundo Franca e Rodrigues (1999, p. 141), qualidade de vida é “uma nova atitude
diante da necessidade de trabalhar competitivamente com bem-estar”. Assim, o ser humano
busca constantemente a satisfacdo de suas necessidades de ser, ter e estar buscando mais
conforto e seguranca, cuidando mais de sua salde, com o objetivo de viver mais e melhor
através do fruto do seu trabalho.

Patricio e Casagrande (1999) afirmam que essa busca por satisfacdo das
necessidades, prazer e felicidade sofrem influéncia dos interesses politicos e econémicos. Nos
ambientes onde as fontes de informacfes sdo poucas e ha baixo nivel de instrucéo,
principalmente o meio rural, as pessoas tem baixa expectativa de qualidade de vida, a maioria
por falta de conhecimento de programas que auxiliem na mudanca dos meios de obtencéo da
sustentabilidade rural.

Reforcam ainda que a QV € um conjunto de fatores que afetam as condicdes de vida
no trabalho, como o bem-estar, garantia da salde e seguranca fisica, mental e social,
capacitacdo para a realizagdo das tarefas com seguranca e bom uso da energia pessoal.

E, como a agricultura € o desenvolvimento da capacidade humana para o cultivo da
terra, € um trabalho como outro qualquer. Santos e Marion (1996, p. 21) destacam que “a
agricultura sera tdo mais prdéspera quanto maior for o dominio que o homem venha a ter sobre
0 processo de producdo, que se obtera na medida do conhecimento acerca das técnicas de
execucao e geréncia”. Esta acdo busca como resultado final a melhoria da sua vida em todos
0s aspectos, o que nao ¢ diferente do homem da cidade.

Assim o estudo buscou responder a seguinte questdo: Como estad a Qualidade de
Vida (QV), na percepc¢éo dos agricultores familiares do municipio de Capanema — Parand, nos
altimos 5 anos, obtidos pelo desenvolvimento agricola da regido?

Aspectos histéricos do desenvolvimento agricola

Conforme Veiga (1991), a utilizagdo da tragdo animal na agricultura possibilitou a
evolucdo das formas de cultivo, do pousio (cessacdo do cultivo de determinada area, por
algum tempo meses ou anos, para que a fertilidade terra se regenere) ao cultivo anual
ininterrupto tendo como alternativa a rotacdo de cultura com leguminosas. Apds este primeiro



passo ocorreu na Europa a transicdo da agricultura feudal para a agricultura moderna e a
acentuacdo das diferencas entre 0s nobres e 0s camponeses. As caracteristicas desta transi¢do
sdo muitas, dentre elas pode se citar o0 aumento da populagéo rural inglesa, gerando uma crise
social devido o aumento no consumo, principalmente de cereais e simultaneamente a elevagédo
de seus pregos.

A grande miséria das familias rurais e as inUmeras revoltas causadas por esta
situacdo estimularam os donos de terras a aumentarem as areas de producdo. No inicio do
século X1X ocorre a primeira onda de mecanizagdo com o inicio do uso de debulhadeiras, em
virtude disto, mais conflitos no campo com a revolta das familias rurais pela substituicdo da
méo-de-obra.

Para Paiva (1983), Veiga (1991), Giordano (2000), entre 1850 a 1860 ocorre a
segunda onda de mecanizagdo com novas formas de cultivo e preparo de solos, utilizacdo de
colheitadeiras mecanicas, e debulhadoras a vapor e também tracdo a vapor. No inicio do
século XX até a Segunda Guerra Mundial, o campo passou por crises que levaram a
mudancas, como reforma agraria e o estimulo a agricultura familiar, tanto na Inglaterra quanto
na Europa e também a utilizacdo de politicas publicas para tentar manter estavel o mercado.

No Brasil, o desenvolvimento agricola se deu principalmente nos anos 60 e 70 com a
modernizacdo da agricultura em um contexto conturbado devido as crises econdmicas, as
politicas do governo que ndo atendiam as reais necessidades e beneficiavam os grandes
latifundiarios, entre outras. A partir dos anos 70, esse processo de desenvolvimento passa a
ganhar propor¢des com a industrializacdo da agricultura, atingindo o mercado mundial.
(PAULILLO, 1997)

Outro fendmeno foi a migracao do trabalhador rural para as cidades sem capacitacéo
para trabalhar nos grandes centros, pois ndo conseguiram se mecanizar. 1sso possibilitou a
formacdo dos chamados bolsdes de miséria, que em busca de melhores condi¢des de vida, o
agricultor encontra um mercado competitivo sem espaco para absorver a sua mao-de-obra
ndo-qualificada que, segundo Villela (2003), acabaram se tornando massa manipulavel nas
mé&os de pessoas inescrupulosas. Por isso, Kautsky (1998) afirmava que a contabilidade era
fundamental para evitar que se reinasse 0 caos, principalmente na agricultura devido ao
grande nimero de transacfes de compra e venda de produtos e as demais atividades paralelas,
com produtos diversificados que dificultam o controle.

Segundo o Instituto Paranaense de Desenvolvimento Econdmico e Social —
IPARDES (2004:69), a ocupacdo e a exploracdo da regido Sudoeste do Estado do Parand, foi
iniciada no comeco do século XX com o ciclo do extrativismo da madeira e da erva-mate. “A
partir dos anos 20, assistiu-se também a instalacdo da agricultura em pequenas areas, com
vistas a producdo de alimentos, conduzida por nativos, que utilizavam o sistema pousio, dada
a grande disponibilidade de terras férteis”. Para Mior (2005), a agricultura familiar brasileira
até os anos 30 era baseada na subsisténcia, onde as familias produziam para o consumo
préprio Nos anos 50, inicia-se a colonizacao por colonos catarinenses e galichos que usavam o
sistema de producdo da policultura, substituindo o pousio pelas colheitas anuais.

O Sudoeste Paranaense esta situado no Terceiro Planalto Paranaense, suas terras tém
caracteristicas de composicdo acida correspondendo aos patamares basalticos descendo do Sul
para 0 Norte até o Vale do Iguacu, € rica em recursos hidricos e terras férteis além de um
clima saudavel com boa distribuicdo das chuvas. Isso atraiu imigrantes gadchos, catarinenses
e paranaenses em busca de novas oportunidades causando grandes conflitos pelas terras
(Lazier, 1986).

De acordo com dados do IPARDES (2004, p. 69), nas décadas de 50 e 60, “o
Sudoeste passou por grandes transformagdes na sua base produtiva, com a introducdo de
novas praticas de cultivo a partir da expansao da cultura da soja. A adubagdo quimica, 0 uso



do calcério e a mecanizacdo das terras substituiram a técnica do pousio das terras”.
Proporcionando avangcos na estrutura de producdo rural e na economia regional. “A
industrializacdo da agricultura no Sudoeste foi intensa mesmo naquelas areas onde o relevo
ndo permitia. A soja e o milho passaram a ocupar grandes extensdes de terra e possibilitaram
a implantacéo de industrias de ragdo, que vieram a subsidiar a producgdo e industrializagdo da
carne de aves”.

Para laschombek e Santos, (1999), a agricultura paranaense foi tradicional até 1970,
com pouca mecanizagao e alta mao-de-obra, em 1980 inicia-se o cultivo em grande escala, da
soja e do trigo; e p6s-modernizacdo iniciada na década de 80 marcada pelo aumento nos custo
de producéo e o enfraquecimento das politicas agricolas.

Entretanto, as adocdes difundidas pela revolugéo verde trouxeram perda da qualidade
dos solos, exclusao social e empobrecimento dos agricultores, e hoje faz com que a sociedade
rural repense sua estrutura produtiva. Por isso, “a busca da retomada da diversificacdo da
economia agricola estd intimamente relacionada com a existéncia de uma estrutura fundiaria
na qual a pequena propriedade familiar ainda predomina, apesar dos choques sofridos, e com
a existéncia de entidades que organizam e representam a agricultura familiar”. (IPARDES,
2004, p. 70). O esforgo € de elevar a qualidade de vida e as condicBes de trabalho, assim
como gerar sustentabilidade as unidades familiares agricolas ocasionando em crescimento
social, econémico e ambiental para toda comunidade.

A agricultura familiar

A agricultura familiar € hoje o segmento agricola que mais detém propriedades e 0
gue recebe menos investimentos por parte do governo. Segundo o INCRA (2005, p.2): “os
agricultores familiares representam, portanto, 85,2% do total de estabelecimentos, ocupam
30,5% da éarea total e 37,9% do Valor Bruto da Producdo Agropecuaria Nacional, recebendo
apenas 25,3% do financiamento destinado a agricultura”.

Pesquisas recentes demonstram que ha um forte desenvolvimento da agricultura
familiar em pequenas propriedades, que fornece alimentos para uma grande parte da
populagéo urbana. Para Gorender (2002, p.42):

Ainda, a pequena propriedade familial submetida a crescente pressdo demogréfica e ja
explorando os Ultimos hectares disponiveis de suas terras proprias ou arrendadas, resiste e
prolifera. Pode resistir e proliferar porque o camponés abre méo da renda da terra e do
excedente que equivaleria ao seu lucro, porque se contenta com o que equivale a um salério.
Um salario que, muitas vezes, permite a estrita sobrevivéncia a nivel baixissimo,
reconhecidamente subumano.

Para Toscano (2005), a agricultura familiar € responsavel por cerca de 60% dos
alimentos consumidos pela populacéo brasileira e quase 40% do Valor Bruto da Produgéo
Agropecuéria nacional, além de apresentar-se como 0 segmento que mais cresceu durante a
década de 1990, aproximadamente 3,8% ao ano num periodo que 0s precos cairam 4,7% ao
ano. E, para fortalecer o campo j& que o sistema de grandes propriedades rurais ndo gera
empregos suficientes para absorver a mdo-de-obra rural, € importante o incentivo a agricultura
familiar inclusive dos agentes bancarios, através de empréstimos com taxas menores ao
mercado consumidor (ABRAMOVAY, 1999).

Em busca da sustentabilidade da agricultura familiar com a preservacdo do meio
ambiente, a QV no campo subsidiara a QV da cidade e sustentabilidade de ambos.

Gestao da QV x Sustentabilidade
A QV x sustentabilidade do trabalhador agricola é uma questdo que envolve muitos
aspectos, tais como a cultura local, o tamanho das propriedades, as condi¢fes dos recursos



naturais disponiveis para 0 manejo, conhecimento de tecnologias de plantio, de gestdo da
propriedade rural de politica agraria e meio ambiente.

Somente na década de 70, com a Conferéncia das NagBes Unidas sobre o meio
ambiente, em Estocolmo na Suécia, as preocupacdes com a utilizagdo racional dos recursos
naturais comecaram a ganhar escala mundial. As conclusdes da sobre os principais motivos da
insustentabilidade rural foram: a degradagdo do solo, a disponibilidade limitada de &gua, o
esgotamento dos recursos naturais, a pobreza rural, o crescimento da populacdo e a
diminuicdo da forca de trabalho agricola.

O Brasil perde toneladas de terra todos os anos por causa da eroséo, tém milhares de
litros de agua improprios para consumo devido a polui¢do dos agrotoxicos que séo utilizados
de forma ineficiente e sem preocupacdo, sem contar os hectares de terras que se tornaram
improdutivas devido ao seu esgotamento aumentando ainda mais a pobreza que existe no
campo. Faz-se necessario ndo somente uma agricultura sustentavel, mas também o seu
desenvolvimento sustentavel, que para a Cunha et al. (1994, p. 5) “é o desenvolvimento que
faz face as necessidades da geracdo presente sem comprometer a capacidade das geracGes
futuras de satisfazer a suas proprias necessidades”.

Lima (2003) revela que uma concep¢do de agricultura sustentavel é o desejo da
sociedade para que 0s recursos naturais sejam conservados e se produzam alimentos mais
saudaveis e com qualidade. E um tripé composto pelo desenvolvimento econdmico, ecolégico
e social.

Cunha et. al. (1994) relata que o desenvolvimento agricola sustentavel leva ao
aumento da qualidade de vida, garantindo o bem-estar de uma geragdo sem prejuizo para a
futura.

Segundo Patricio (1999) e Vierira(1996) a QV do ser humano representa o processo
de satisfacdo de suas necessidades primitivas e culturais. A qualidade de vida expressa a
qualidade das interacdes que o ser humano desenvolve no seu processo de viver, antes mesmo
de nascer. Ele mesmo pode ser possibilidade ou limitagdo para o viver saudavel de seus
semelhantes, na interagdo direta ou indireta, atraves de repercussdes no ambiente. De onde se
pode deduzir a importancia do ambiente de trabalho para a qualidade de vida do ser humano
trabalhador.

Segundo Franco et. al. (1999) é preciso considerar que o conceito de QV é mais
vasto do que um simples instrumento para se conseguir maior produtividade e desempenho
dos trabalhadores. A qualidade de vida implica diretamente na qualidade de vida no trabalho
que gualquer individuo.

De acordo com Detoni (2001) existem muitas defini¢des para a Qualidade de Vida
desde o foco médico com o diagnostico de doencas do individuo, até a exigéncia de elementos
estruturais para o desenvolvimento de uma atividade produtiva. Sendo assim, ndo existe uma
definig&o utilizada por todos, mas apenas pontos em comum que s&o voltados para acordar 0s
interesses das organizacOes e dos trabalhadores trazendo satisfacdo para o trabalhador e
melhorias na produtividade para a empresa.

Por isso, a QVT como é um fendmeno complexo onde se faz necessario a analise
socio-econdmica para compreender os valores e motivacdes dominantes. A QV é resultante
das conquistas sociais, do avanco das teorias administrativas e do desenvolvimento
econémico iniciando com as condi¢bes de subsisténcia e seguranca, perpassa pelo
reconhecimento social e de cidadania.

Qualidade de vida do trabalhador rural

A qualidade de vida ja foi definida por Patricio (1999) e esta ligada a necessidade
individual, por isso é muito subjetiva, depende de cada pessoa. E no meio rural ndo é diferente
das cidades, pois as pessoas tém necessidades fisiologicas, psicolégicas como de auto-



realizacdo, o que pode variar € o grau de importancia de cada uma dessas necessidades para o
individuo. Essa dependéncia do consumo, segundo Capra (1989) esta mudando os habitos de
vida das pessoas que modificam suas necessidades constantemente, o que os tém levado a
trabalhar cada vez mais para obter o que desejam. O homem parece ter perdido sua
identidade, as pessoas ndo sdo 0 que pensam ou 0 que fazem, mas 0 que possuem ou vestem,
simplesmente a imagem que vendem para as demais pessoas. Esta inverséo de valores leva a
problemas fisicos e psiquicos que assolam a sociedade atual, com grande consumo de drogas,
cancer, esquizofrenia, depressdo, suicidios, deterioracdo da sociedade, distirbios de
comportamento, entre outros.

A QV rural esté relacionada as formas de producéo e a percepcdo dos agricultores na
realizacdo do seu trabalho. Ainda muitos agricultores executam 0s processos como seus pais
faziam e que aprenderam com seus avos, mas o mundo mudou, as técnicas de producdo
evoluiram para aumentar a produtividade devido ao crescimento da demanda.

Ferreira, Silveira e Garcia (2001) relacionam a QV rural ao Indice de
Desenvolvimento Humano (IDH) comparado com o perfil socioecondmico da regido. De um
modo geral as regides que apresentam os melhores IDH sdo as que tém uma distribuicdo de
terras mais igualitaria e a predominancia da agricultura familiar. Pode-se dizer que a QV rural
esta relacionada as formas corretas de manejo das propriedades, com infra-estruturas, acesso
aos meios de educacdo e saude. A utilizacdo incorreta dos equipamentos agricolas causa
desgastes na saude, que por ndo conhecerem a maneira correta de utilizacdo fazem como
acham que é e ndo conforme lhes seria mais benéfico. Pressupde-se que 0s niveis de
percepcdo da QV no meio rural estdo relacionados ao grau de conhecimento dos produtores
de que suas necessidades podem ser supridas, assim como dos recursos disponiveis.

Os indicadores de qualidade de vida considerados foram: area da propriedade, sexo,
faixa etaria, tempo de trabalho na agricultura, nivel de instrucdo, numero de dependentes,
renda familiar, origem da &gua, destinagdo do lixo, tipo de sanitarios, uso de equipamentos de
seguranga, acesso a atendimento médico e educacdo, instalagGes rurais, meio de locomogéo,
financiamento, capacidade de pagamento dos financiamentos, gerenciamento da propriedade,
apoio técnico, capacitacdo técnica, condi¢es de vida e de trabalho, qualidade de vida,
estresse, planejamento.

METODOLOGIA

Este estudo foi do tipo exploratério, que segundo SELLTIZ et. al. (1965) e
RICHARDSON et.al. (1999) buscou aprofundar os conhecimentos sobre o tema em estudo e
levantar a percepcdo dos envolvidos sobre um fendmeno para tornar consciente suas agdes e
decisdes. O corte foi transversal de dezembro de 2006 a janeiro de 2007. Os dados de fontes
primarias foram coletados através de entrevista estruturada e os de fonte secundaria foram
coletados em bibliografia e outros documentos municipais. Os dados foram tratados
estatisticamente por distribuicdo de frequéncia e analisados descritivamente, apresentados
atraves de graficos. O contexto geografico selecionado para este estudo, foi 0 municipio de
Capanema, localizado na regido sudoeste do Estado do Parana. A populacéo pesquisada foram
0s pequenos agricultores familiares do municipio de Capanema — Pr., com propriedades de até
20 hectares, mao-de-obra predominantemente familiar. Foram selecionadas 100 familias no
municipio de Capanema sendo perfazendo 25 familias em cada um dos 4 distritos (Cristo Rei,
S&o Luiz, Pinho e Faraday) da seguinte maneira: a populacéo total foi de 2.276 propriedades
com até 20 hectares. Para a entrevista foi selecionada a 12, a 222 442 propriedade e assim
sucessivamente até atingir as 25 entrevistas em cada distrito. A propriedade selecionada que
ndo se encaixava nas especificacdes que delimitam a pesquisa (agricultura familiar até 20 ha)
era descartada e selecionava-se a propriedade seguinte. As entrevistas foram realizadas com



0s responsaveis pela propriedade selecionada onde indicavam as condigdes atuais em relacéo
a de 5 anos atras. Em 1951 Capanema foi desmembrada do Municipio de Clevelandia e em
14 de dezembro de 1952 foi emancipada e comemora sua independéncia em 14 de Novembro.

#'Wera Cruz do O este
Bipuldndia & Cau Axul

w Il ateldndia & Lind oests

@ Scrrandpolis do lgua L

= Capitao Le

b
O Capanema
= Rz ales
Figura 01 — Localizacdo no Parana. Figura 2 - Limites do Municipio de Capanema.
Fonte: IPARDES (2006). Fonte: IPARDES (2006).

O Municipio localiza-se na faixa de fronteira em uma altitude de 350 metros, latitude
25° 40’ 19” S e longitude 53° 48’ 32” W, no Sudoeste do Parand, tem uma area de 419,403
km® Faz dividas com a Republica Argentina e o Parque Nacional do lguacu e Seus
municipios lindeiros assim como com Planalto e Realeza. Segundo dados obtidos do IBGE —
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica, Censo 2000, a popula¢do do municipio era de
18.229 pessoas, destas 8.929 residem na &rea rural, sendo que a maior parte sdo pequenos e
médios agricultores. O indice de Desenvolvimento Humano (IDH) do municipio no ano 2000
era de 0,803, acima da média do Estado que era de 0,787. O IDH é composto pela esperanca
de vida ao nascer, taxa de alfabetizacdo de adultos, taxa de freqliéncia escolar e renda per
capita. (IPARDERS, 2004 e 2006).

Estrato area (ha) Estabelecimentos Area
Absoluto % ha %

Menos de 10 ha 1312 47,07 7.389,10 18,98
10,1a20 ha 964 34,59 13.674,80 35,12
20,1240 ha 416 14,93 10.930,00 28,07
40,1280 ha 78 2,80 4.402,00 11,31
80,1 2200 ha 13 0,47 1.427,10 3,66
Mais de 200 ha 4 0,14 1.115,00 2,86
Total 2787 100 % 38.938,00 100%

TABELA 01 - NUMERO E AREA TOTAL DE ESTABELECIMENTO RURAIS NO MUNICIPIO DE CAPANEMA - PR.
Fonte: Prefeitura municipal de Capanema, dados do INCRA.

Resultados
Os graficos a seguir apresentam algumas caracteristicas do perfil da populagdo
pesquisada.

Area Estratificag&o por Sexo

1o 4% 3% 19%

0
46% m Masculino

0/
268% O Feminino

35%

@ Menos de 10 ha @ 10,1 a 20 ha 0 20,1240 ha
D40,1a80ha 080,1a200 ha @ Mais de 200 ha




Gréfico 1 — Distribuicéo de terras por area Gréfico 2 — Estratificacdo por sexo

Fonte: Prefeitura Municipal de Capanema — Pr. Fonte: Dados primarios 2006/2007.
Faixa Etaria Tempo de Trabalho na Agricultura
4%
3206 6% Bl m Menos de 20 anos ° 16%
’ @ De 20 a 30 anos @ De 5 a 10 anos

O De 31 a 40 anos m De 11 a 15 anos

0O De 16 a 20 anos
O De 41 a 50 anos 16% :
Mais de 50 64% O Mais de 20 anos
@ Mais de 50 anos

41%

Gréfico 3 — Faixa etaria dos entrevistados Grafico 4 — Tempo de trabalho na agricultura
Fonte: Dados primarios 2006/2007. Fonte: Dados primarios 2006/2007.
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Gréfico 5 — Nivel de instrucdo Gréfico 6 — Dependentes
Fonte: Dados primarios 2006/2007. Fonte: Dados primarios 2006/2007.
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Grafico 7 — Tipo de ocupagéo complementar Grafico 8 — Renda mensal
Fonte: Dados primarios 2006/2007. Fonte: Dados primarios 2006/2007.

Os agricultores pesquisados em sua maioria possuem propriedade entre 20 a 40 ha
(28%) e mais de 200 ha (35%), onde 54% s&o homens e 46% mulheres. 73% da populagéo
possuem idade acima de 41 anos de idade. 64% trabalham a mais de 20 anos na agricultura e
16% entre 16 e 20 anos.

Apenas 61% possuem o nivel secundario completo e as familias sdo compostas em sua
maioria de 4 a 7 dependentes. Os agricultores exercem outro tipo de profissdo, das mais
variadas como forma de ocupacgdo. A renda mensal nas maiores porcentagens varia entre
menos e 1 e mais de 3 salario minimo.

Sobre a Qualidade de Vida na percepcdo dos agricultores em relacdo dos ultimos 5
anos os graficos apresentam os seguintes resultados.

Nos ultimos 5 anos a agua de poco com operacdo manual melhorou para poco
artesiano e com acesso elétrico. A destinacdo do lixo ainda é feita pela queimada onde de 80%



h& 5 anos 73% continuam com esta pratica. Todavia a reciclagem do lixo aumentou de 29
para 40% nos ultimos 5 anos bem como a coleta publica.
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Gréfico 9 — Origem da &gua
Fonte: Dados primarios 2006/2007.

Gréfico 10 — Destinagdo do lixo
Fonte: Dados primérios 2006/2007.

As instalagOes sanitarias ainda sdo na maioria anexa a residéncia e aumentou 0 seu uso
nos ultimos 5 anos de 59 para 67%. A instalagdo interna de 19 passou para 27% no mesmo
periodo. Todavia ainda 6% utilizam a “casinha” como sanitério.

Quanto aos equipamentos de seguranca, apesar dos que ndo utilizam ter reduzido de
21 para 15% e os que pouco utilizam, de 35 para 10%, o crescimento dos que utilizam
freqiientemente aumentou apenas em 3%. A maior variagao de uso freqlente de equipamentos
de seguranca nos ultimos 5 anos foi de 12%.
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Grafico 11 — Tipos de sanitarios
Fonte: Dados primarios 2006/2007.

Gréfico 12 — Uso de equipamentos de seguranga
Fonte: Dados primarios 2006/2007.

Quanto a acessibilidade ao atendimento médico e a educacéo é visivel a melhoria tanto
na saude como na educacdo. Entretanto 7% indicaram que ainda tem dificuldade de acesso a
salde e 3% a educacdo.



Acessibilidade Tipos de Instalacdes
2 100 60 o
s ® 2 50
. P
g 40 g%
h=] [
< Zg P
Acessoremoto  Dificil acesso Facil acesso = 10 ‘
0
0 Sadde ha 5 anos 0 Salde atualmente Madeira Mista Alenaria Outro
O Educacdo ha 5 anos 0 Educagéo atualmente
Gréfico 13 — Acessibilidade atendimento médico/educagao. Grafico 14 — Tipos de instalacbes
Fonte: Dados primarios 2006/2007. Fonte: Dados primarios 2006/2007.

Quanto aos meios de locomogao o numero de agricultores sem veiculo o com bicicleta
para se locomover diminuiu ao longo dos 5 anos. Houve aumento das motos em 5% em
relacdo ao periodo, de 3% em relacdo a aquisicdo de um veiculo e de 13% dos agricultores
que adquiriram mais de um veiculo. Isso se reflete no Gréfico 16 onde a frequéncia em buscar
financiamento aumentou nos ultimos 5 anos.
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Gréfico 15 — Meios de locomogdo Graéfico 16 — Financiamentos
Fonte: Dados primarios 2006/2007. Fonte: Dados primarios 2006/2007.

Jé a capacidade de pagamento dos empréstimos na percepg¢do dos agricultores, diminui
em 8% e aumento a dificuldade de pagar os empréstimos para 18% dos consultados. O
Gréafico 18, mostra que os investimentos nos equipamentos forma poucos. O investimento foi
realizado em veiculos de locomocao propria conforme o Gréfico 15.
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Gréfico 17 — Capacidade de Pagamento Graéfico 18 — Investimento em equipamentos agricolas.
Fonte: Dados primarios 2006/2007. Fonte: Dados primarios 2006/2007.

O investimento ndo foi em prol da agricultura por isso o Gréafico 19 a seguir indica que
a melhoria em equipamentos agricolas nos ultimos 5 anos deixou a desejar.
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Grafico 19 — Equipamentos agricolas
Fonte: Dados primarios 2006/2007.

Quanto ao apoio técnico os agricultores 41% apontam que nao tém ou raramente tém
contra 59% que recebem freqlientemente conforme Grafico 20. Isso se reflete que apenas 2%
adotaram o gerenciamento controlado por planilhas nos ultimos 5 anos. 43% dos agricultores
ndo faz gerenciamento de sua propriedade e 37% usa apenas a memoria para se valer de
decisdes sobre 0 seu negbcio. O apoio técnico e a capacitacdo técnica ndo variou muito em
melhoria nos ultimos 5 anos, mas eles se referem a apoio sobre manejo e ndo sobre
gerenciamento dos negocios rurais.
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Gréfico 20 — Gerenciamento Gréfico 21 — Apoio Técnico
Fonte: Dados primarios 2006/2007. Fonte: Dados primarios 2006/2007.
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Gréfico 22 — Capacitagdo Técnica.
Fonte: Dados primarios 2006/2007.



Todavia na percepgdo dos agricultores conforme o Grafico 23, as condic¢Ges de QV e
de trabalho nos ultimos 5 anos, ficam pioraram respectivamente para 15 e 13% dos
agricultores. No item aumento razoavel, diminuiu tanto a QV com a qualidade de vida no
trabalho QVT, respectivamente em 11% e 18%.

Quanto as condicOes boas, houve 3% na QV e 11% na QVT e quanto a melhoria
6timas apenas 1% na QVT.

Assim, na percepcdo dos agricultores a melhoria na qualidade de vida e de trabalho
nos ultimos 5 anos foi razoavel.
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Gréfico 23 — Condigdes de vida e de trabalho
Fonte: Dados primérios 2006/2007.

A afirmacéo anterior é corroborada pelo Grafico 24 que indica que de forma geral a
qualidade de vida aumento para 54% dos agricultores nos ultimos 5 anos em relagdo a 31%
que informa que continuou igual contra 15% que indica que piorou.

O nivel de estresse também aumentou de médio para muito, nos ultimos 5 anos
afetando a qualidade de vida e de trabalho dos agricultores. Uma explicagdo é o Gréfico 26.
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Grafico 24 — Qualidade de vida Graéfico 25 - Estresse
Fonte: Dados primarios 2006/2007. Fonte: Dados primarios 2006/2007.

O Gréfico 26 indica que os agricultores ndo realizam planejamento de suas
atividades. 41% ndo fazem ou raramente fazem algum planejamento. Apenas 59% sempre e



freqlientemente planejam agdes no seu trabalho. Por isso que para Barbosa (1979) existem
duas formas de se administrar uma propriedade agricola, uma com planejamento e a outra sem
planejamento algum. Muitos proprietarios tém somente um planejamento empirico, 0 que
torna a producao dependente da presenca do proprietario. Para o0 aprimoramento da atividade
rural leva a necessidade de planejamento e controle, variando com o tamanho e tipo de
exploracéo rural.

A falta de planejamento evita um gerenciamento adequado e possibilita a incidéncia de
decisbes equivocadas sobre pontos estratégicos do negdécio, afetando a sustentabilidade do
agricultor e de sua familia. Isso aumenta o estresse se refletindo na saide do agricultor e
qualidade de vida e de trabalho.
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Gréfico 26 — Planejamento.
Fonte: Dados primérios 2006/2007.

O Gréfico 27 apresenta um resumo dos fatores apontados como responsaveis pelo
aumento da qualidade de vida dos agricultores nos ultimos 5 anos. A questdo financeira foi
que mais contribuiu em 20%, seguida da diversificacdo da producdo em 16% e melhores
condi¢des de satde e moradia em 10%.
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Grafico 27 — Fatores responsaveis pela melhoria da qualidade de vida.
Fonte: Dados priméarios 2006/2007.




Em relacéo aos fatores que os agricultores consideraram que piorou sua qualidade de
vida no periodo indicaram, no Gréafico 28, que o preco dos produtos 40%, o clima 20% e
questdo financeira 15%, séo os fatores que criam obstaculos para que sua qualidade de vida dé
um salto de melhoria.

J& os custos de producdo elevados contribuem em 13%. A questdo financeira € um
fator chave, pois apesar de ser eleita a primeira melhoria alcangada nos Gltimos 5 anos no
Grafico 27 para alguns, esta melhoria é perdida devido aos pregos praticados na venda do
produto, custos de producdo e com o clima cada vez mais instavel.
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Grafico 28 — Fatores responsaveis pela queda na qualidade de vida
Fonte: Dados primarios 2006/2007.

Em resposta a pergunta do estudo, os dados indicaram que a qualidade de vida das
familias melhoraram, principalmente na salde humana, na a dgua utilizada, as condi¢bes dos
sanitarios, os acessos a salde e educagdo, os meios de locomocao, a condicdo de trabalho e de
vida.

A falta de investimentos em equipamentos de producdo ocasionou estagnacdo nos
meios de produgéo e com isso ndo houve melhoras no trabalho. Fato devido a falta de gestdo e
controle por parte dos agricultores, que perdem oportunidades de obter maior lucratividade ou
de escapar de prejuizos, assim como de visualizar mudancas de curso necesséarias, no decorrer
do tempo, para dar sustentabilidade do seu negdcio.

E de grande importancia destacar a deficiéncia na profissionalizacdo do pequeno
agricultor para gerir seu negécio, principalmente no que diz respeito a falta de planejamento e
controle e de organizacdo. Faz se necessario que o0s agricultores busquem orientacbes em
orgdos que possam fornecer-lhes este tipo de conhecimento.

Outro fator limitador sdo as tradicGes arraigadas e resisténcia as mudancas de
paradigmas gera estagnacao de viséo, oportunizando um comodismo de que sempre foi assim.
Esta falta de iniciativa de promover o associativismo, montar uma associacdo e fazer
investimentos que beneficiem os associados aparentemente é uma caracteristica cultural onde
as pessoas estdo mais preocupadas com seu ser individual do que com o ser social. Destaca-se
que Bowditch e Buono (1992, p. 207) definem a QVT “como a existéncia de um certo
conjunto de condicOes e praticas organizacionais”, onde uma parte pouco estruturada afeta o
todo. E, um fator chave é a visdo e o comportamento organizacional que cada agricultor
demonstra em seu negécio.

Observando-se as condicdes gerais das familias, pode-se concluir que a pobreza é um
problema grande, visto que as propriedades séo pequenas e a falta de iniciativa e preparo dos
agricultores em gerir as atividades da propriedade sdo fatores que ajudam a perpetuar a
condicdo atual. Também a dependéncia de fatores climaticos e precos de mercado sdo
condicionantes que dificultam o seu desenvolvimento e sua sustentabilidade.



Conclusédo

A Emater juntamente com os 6rgdos municipais, estaduais e federais pode promover
a capacitacdo dos agricultores através de cursos que estimulem a utilizacdo de métodos de
gestdo controlando os recursos disponiveis e planejando em longo prazo.

Esta acdo fortalece o empreendedorismo rural, o cooperativismo e associativismo, a
diversificagdo da producdo assim como a sustentabilidade do pequeno agricultor
possibilitando sua profissionalizacéo.

A orientacdo sobre o gerenciamento deve considerar uma analise da area disponivel
para a producdo, escolher o produto as ser produzido, apés refletir o porqué de determinado
produto, estimar os custos de producdo, estimar a produtividade e o preco de venda para
determinar a lucratividade {(produtividade estimada x preco de venda estimado) — custo de
producgdo estimado = lucratividade}.

Além disso, sociedade em geral precisa se conscientizar de que quando o setor
agricola entra em crise todos sdo afetados de forma negativa, principalmente os municipios
que tém a agricultura como base de sua economia e como principal fonte de arrecadacao.

Portanto, a agricultura é o desenvolvimento da capacidade humana para o cultivo da
terra, é a acdo para a satisfagdo das necessidades basicas. Segundo Santos e Marion (1996, p.
21) “a agricultura sera tdo mais préspera quanto maior for o dominio que 0 homem venha a
ter sobre o processo de producdo, que se obterd na medida do conhecimento acerca das
técnicas de execucdo e geréncia”.
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